BARTOLOMEJ LESKO

GEOLOGIA TEKTONICKYCH JEDNOTIEK NA
VYCHODNOM SLOVENSKU PRI HUMENNOM

(Tab. XLVI, XLVIII—LVII, ruské a nemecké resumé)

Pril'ahlé tzemie juhovychodne a vychodne od rieky Laborca a Cirochy
pri Humennom dosial’ nebolo podrobne geologicky spracované. O niekto-
rych jeho ¢astiach vSak nachadzame zmienky u starych aj novych autorov.
Napr. z 50. rokov minulého storo¢ia pochadzajii prace vSeobecného razu
od F. Hauera a F. Richthoffena. Prvy z autorov podava profil
flySového pasma na sever od Humenného, druhy sa venoval najmi vulka-
nickému pasmu u nés a na Zakarpatskej Ukrajine.

Mezozoickym pasmom humenského pohoria sa v minulom storoé¢i zaobe-
ral medzi inymi najmé C. Paul (1870), ktory toto pohorie zaradil do me-
zozoického pasma, ktorého analdégie videl na severnej strane Vysokych
Tatier. Naproti tomu V. Uhlig v fiom spozoroval pokradovanie vnutor-
ného bradlového pasma.

Do druhej svetovej vojny humenskym pohorim sa zaoberal D. Andru-
sov, A, Matéjka (1929) a Z. Roth (1937—1938, 1940), ktori podali
jeho modernt interpretaciu. Najnovsie v morfologickej praci (1952) dotkol
som sa aj Studovaného tizemia. V. Hano—J. Sened (1952) a V.Cecho-
vié (1952) sa zaoberaju pril'ahlymi vychodnymi oblast’ami, pridom sa do-
tykaja problémov, ktoré nadvizuji na nas terén. Priebeh vnutorného brad-
lového pasma a s nim spétého paleogénu na zapad od Humenného poda-
vame v spolo¢nej §tudii s A. Matéjkom (1953).

Mikrofaunou obalu vnttorného bradlového pasma pri Modre nad Ciro-
chou sa zapodieva V. Kantorova (1953), ktord u nas nadhodila pro-
blém pestrych sliefiov senomanu v bradlovom obale.

GEOGRATFICKY PREHIAD

NaSe tizemie podl'a Hrom adku (1943) zabera jednak juhovychodnu
okrajova cast’ ondavskej vrchoviny, jednak patri uz éiastoéne k Vihorlatu,
kde tvori jeho zapadné uboéie a Upitie.
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Na SZ je obmedzené riekou Laborcom a Cirochou, na* J humenskym pohorim, na
SV andezitovym masivom Vihorlatu. Cast tzemia, ktoré je viazané na vyvoj salov-
skych slepencov, tvori morfologicky horské pasmo. Na ostatné geologické utvary v te-
réne sa viazu viac-menej morfologické depresie. Horské pasmo zo slepencov sulov-
ského typu tvori vlastné predhorie Vihorlatu. Konsekventne tedlce potoky Ptava, Ka-
menica (Rika) rozélefiuji ho na tri skupiny. Prva skupina vystupuje medzi Laborcom a
Ptavou s najvyssimi vigékami Lazy (392 m) a Sokol (440 m), druha stredna skupina
medzi Ptavou, Kamenicou (Rikou) s najvys8im viskom Humenské (448 m) a tretia
Kamenie (228 m) od doliny Kamenice na vychod. Posledna skupina uz sivisi s up#tim
a ubodim vihorlatského andezitového masivu, preto je aj morfologicky malo napadna.
Stredna skupina je na juhu oddeleni od Vihorlatu Sirokou subsekventnou dolinou po-
toka Ptanka.

TEKTONICKE ROZCLENENIE

Na geologickych mapach byvalého viedenského geologického tistavu bolo
tizemie od humenského mezozoického pasma na sever vSeobecne kladené
do karpatského paleogénu. Na novsich prehl’adnych mapach, napr. Swid-
zifiského (1934), je okrem centralneho karpatského paleogénu pri Hu-
mennom zaznafené aj Utesové pasmo; pritom vlastné bradlové pasmo,
ktoré sa tiahne oniefo severnejiie cez Humenné, alivium Laborca a Ci-
rochy ku Kamenici n. Cir. a Modrej n. Cir., autor nezakresl'uje.

Na stavbe $tudovaného izemia sa zGéasthuju tieto geologické jednotky:

I. mezozoické pasmo subtatranskych sérii, vyvinuté

na juhu Studovaného uzemia,
I. pAsmo vysokotatranské, rozloZené severnejsie od predcha-
dzajiceho mezozoického pasma,
III. vnitorné titesové pasmo,
IV. pasmo centridlne karpatského paleogénu, diskor-
dantne a transgresivne leziace na predchadzajucich jednotkach,
V.pasmo ,magurského* £1y$a, rozprestierajuce sa najsevernej-
$ie v $tudovanom tizemi,
VI sedimentadrny miocén na sever od utesového pasma,
VIL. vulkanicky miocén vihorlatského masivu.

STRATIGRAFIA

Mezozoikum

Subtatrikum
Druhohorné ttvary na liste Humenné st zastipené jednak v subtatriku
humenského pohoria a jednak vo vysokotatranskom pasme na sever od
prechadzajiceho pasma. Humenské subtatrikum som sledoval iba pri
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jeho severnom okraji, najmé medzi Jasenovom a Chlmecom, v oblasti, ktora
nebola pojatd do detailného vyskumu Z. Rotha (1937—1938, 1940).

Subtatrikum je v tejto oblasti zastiipené mohutnym vyvojom savrstvia,
ktorého vek stanovil uZz P aul nalezom Ammonites inflatus S o w. Neskor
Andrusov (1929) podrobil nalez revizii a zistil, Ze ide o Mortoniceras
inflatum (S ow.). Tym bol bezpeéne stanoveny vek tohto stvrstvia, a to
vy$si neokom — vrehny golt.

O petrograficko-litologickej povahe tohto stvrstvia po prvykrat nacha-
dzame zmienku u Paula (1870). Zbezne podéavaji jeho chavakteristiku
Andrusov, Matéjka (1929) a Roth (1940).

V golte mOzeme rozlisit' dva vyvoje:

a) s prevaznym vyvojom slienitych bridlic, kde pieskovce — piescité
vapence maju len rudimentirny vyvoj,

b) polohy, v ktorych pieskovce — piescité vapence sa striedaju so
slieimi v pomere asi 1: 1, alebo aj v niektorych partiach prevladaju pies-
kowvce.

Slienity vyvoj pozorujeme v oblasti na Z od Chlmeca a v oblasti od Jasenova J a JV
od visku Hurka (260 m) (obr. LII). Bridlice za ¢erstva st tmavosivomodrastej farby,
odluéujia sa v 2—3 centimetrovych bridli¢kéch, vetraju do sivohneda a svetlosiva, pri¢om
v rozpade zachovavaji ¢repovity alebo drtinovity tvar. Vlezky pieskovca — pieséitého
vapenca si velmi zriedkavo a nepravidelne vyvinuté. Striedaji sa na vzdialenost nie-
kolkych metrov a tvoria vloZky iba 3—10 em hrubych, silne vapnitych pieskovcov v slie-
nitych polohach. Pieskovce za ¢erstva si tmavomodrej farby, vel'mi htiZevnaté a hrdza-
vosivé aZ hnedosivo vetrajlce. V tychto polohdch pri zipadnom konci Chlmea Paul
nasiel Mortoniceras inflatum (S ow.). PretoZze goltské slienité polohy bez mocnejsich
pieskovecovych vloZiek v porovnani s ostatnym savrstvim mezozoika, ako aj sulovského
paleogénu predstavuji vodéi erdzii pomerne mékké suvrstvie, viaZze sa na ne morfolo-
gicka depresia.

Nad slienitymi polohami je vyvinuty viac detriticky golt s hustej$im
zastupenim pieskovcov, takze v niektorych partiach vytvara celkom pies-
koveové alebo aj slepencovo-pieskovcové polohy s vlozkami bridlic.

Pieskovece tvoria 5—20 cm hrubé lavice s hojnym vapnitym tmelom. Medzi pieskov-
cami prevladaji pieskovce jemnozrnné, zriedkavé su strednohrubozrnné pieskovce. Za
dterstva st modrosivej farby, navetravajice st hrdzavosivé. Prechod zo slienitych polbh
do pieskovcovatejSich poldh je celkom pozvolny a nendpadny. Do nadloZia pribidaja pies-
kovce na hribke a na hustote v striedani so slienitymi bridlicami. Niektoré vloZky slie-
nitych bridlic v prechodnych partidch sa viac piesé¢ité a maju listovity rozpad. Tieto
polohy pozorujeme v odkryvoch potoka, ktory tedie na zapad zo strdne pod Sokolom
k Jasenovu. Vo vy3Sich pieskovcovych polohdch golt nadobiida celkom detriticky sle-
pencovo-pieskoveovy vyvoj. Tato poloha v nafom teréne vystupuje oblukovito v severo-
zapadno-juhovychodnom smere, ktord ako sa zda, na obidvoch koncoch aspoil ¢iastoéne
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facidlne vyznieva a prechddza normélne do pieskovcovych poloh. Hlavny slepencovo-

pieskoveovy vyvoj vystupuje na V a JV od Jasenova na zapadnom svahu vrcholov So-
kola a Lazy.

V slepencovej polohe goltu (tab. LIII) su vyvinuté lavice hrubozrnnych
pieskovcov, mocnych az 50 cm s piescito-vapnitym tmelom, pieskovcové
slepence a lavice masivneho brekciovitého slepenca s nedokonale zretel'nou
vrstevnatost'ou. Tmel pieskovcovych slepencov je pieséitovapnity, pri ma-
sivnom brekciovitom slepenci hrubozrnitopies¢ity az slepencovy, ale v kaz-
dom pripade vel'mi pevny. Slepence obsahuju valiny od vel’kosti 1X1 ecm
do vel'kosti 'udskej hlavy. Valiny st obyéajne dokonale oval'ané, vysky-
tuji sa v8ak aj valuny s ostrejSimi hranami. Medzi valunmi z krys-
talinika boly pozorované valiny apliticko-albitickej Zuly, pyroxenicky
diorit, pyroxenicky epidiorit a porfyricky miknogranit. Z metamorfovanych
hornin sa vyskytly silne premenené porfyrity, metamorfovany kremity
pieskovec s turmalinom a vépnity pieskovec slabo kontaktne premeneny.
Medzi sedimentarnymi valnmi prevladaji najma triasové vapence, svetlo-
sivé dolomity, neokomské svetlé vipence, liasové pies¢ité vapence, jurské
¢ervené vépence, ¢ierne rohovce (raiflingské?) a vekove neuréitel'né ru-
zovkasté kvarcitické pieskovee (keuper?). Ojedinele sa vyskytuju aj va-
luniky kremena a drobnozrnné kremité slepence, pravdepodobne asi kar-
bénske.

Goltské suvrstvie na JV od Chlmca a na JV od alivia Ptavy smerom
na JV uz nepozorujeme pre celkovi tendenciu k depresii humenského subta-
trika a pre hrubu prikryvku sutin. Vychodne od Chlmeca v rokline potoka,
ktory tecie zo Stran ku kote 213, vystupuje uz paleogén centralno karpat-
ského fly$a v slienito-pieskovcove]j facii.

Vychody paleogénu vychodne a juhovychodne od Chlmca moZeme pomerne lahko
odligit od stvrstvia goltu, ktory vystupuje eSte zdpadne od dediny. Savrstvie goltu sa
vyznaduje predovietkym viddésou tvrdostou slienitych bridlic od podobne slienitych
bridlic paleogénu. Toto sa napadne prejavuje aj morfologicky. Slienité bridlice goltu
s d'alej charakteristické jednotvarnym zafarbenim v porovnani s pestrejSim zafarbe-
nim bridlic paleogénu. Tato odlidnost je viditelnd aj pri kone¢nom zvetravani. Paleo-
génne bridlice si podrziavaja farebnu pestrost aj pri kone¢énom Stadiu zvetravania, pri-
¢om goltské bridlice zvetravaju jednotvarne, svetlosivo. Pri rozliSovani goltskych a pa-
leogénnych bridlic bezpeénym ukazovatel'm je aj odlu¢nost a rozpad bridlic. Paleogénne
bridlice s koneénym drobno-Supinkovitym rozpadom si lasturnato odluéné, kym goltské
slienité bridlice maji ¢repovity rozpad.
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Vysokotatranské pasmo

Pasmo mezozoika juzne pri Humennom, ktoré po¢itam k vysokotatran-
skému vyvoju, je vyvinuté v neSirokom pruhu SZ—JV smeru v dlzke asi
1 km. V tomto pruhu je mezozoikum odkryté len na niekol’ko malo mies-
tach. Vznika slozity problém jeho tektonickej, ako aj stratigrafickej pri-
slusnosti a problém facialneho vyvoja jeho ¢lenov, lebo stratigraficka séria
vrstiev nie je kompletna a je okrem toho silne tektonicky zredukovana.

Jura

Lias. K najspodnejsim poloham tohto pasma moézeme poditat’ zrnité
sivé krinoidové vapence. St odkryté v zaSlom lomku nad cestou
z Humenného do Porubky. Krinoidové sivé vapence st vyvinuté v la-
viciach 10—30 ecm hrubych. Zial, tato lokalita je jedina, v ktorej mod-
Zzeme pozorovat’ najspodnejsi ¢élen vyvinuty v tomto pasme. V tychto va-
pencoch som nenasiel ani makrofaunu, ani mikrofaunu. Mikroskopicky ide
o drobnozrnity vépenec s mnozstvom tilomkov krincidovych zvyskov.
Na zaklade porovnavania a analdgie so zdpadnymi Karpatmi predpokla-
dam, Ze opisané vapence zastupuju vys$si lias.

Doger. Nad horizontom sivych krinpidovych vapencov vystupuja r u-
Zové krinoidové vapence celkovej mocnosti asi 2 m. St vyvinuté
aj v laviciach, z ktorych jedna je hruba asi 1 m. Nad krinoidovym véapen-
com su vyvinuté celistvé ruzové vapence v laviékich 5—10 cm
hrubych, ktorych mocnost’ je asi 2 m. V celom suvrstvi je vyvinutych
niekol'ko lavi¢iek asi 5 em hrubych hnedozelenkavych rohov-
cov, ktoré pozvol'na prechadzaji do okolitého vapenca. V rohovcoch pri
mikroskopickom priereze pozorujeme mnozstvo radiolarii a ojedinelé
foraminifery textulariového typu. Toto suvrstvie kladiem do dogeru
(pravdepodobne bajocien). '

Nad rohoveami v strede lomku pri ceste do Poribky z Humenného mozno
pozorovat’ este lavicu asi 50 em hrubého é¢erveného celistivého
vapenca. Cely komplex dogeru je asi 3—4 m hruby.

Malm. V lomku na ceste do Portibky nad vyS$Sie opisanym stvrstvim
vystupuja silne bridli¢naté a vrstevnaté sivé aZ ruZovosivé slie-
nité vapence. V mikroskopickom priereze v nich pozorujeme mnoz-
stvo zvySkov hib, ojedinelé Glomky lamelibranchiit. Pravdepodobne za-
stupuja spodny az stredny malm.

Geologicky¥ sbornik IV., 1—2. 377



Spodna krieda

Tit6én — spodni krieda. Nad slienitymi vapencami si vyvinuté jemno-
vrstevnaté a bridli¢naté celistivé, svetlosivé sliene aZ slienité
vapence. Pod mikroskopom som v nich zistil najmé hojnt Calpionella
carpathica Murg—Filip., menej éasto Calpionelle darderi Colom
a iné druhove neuréitel'né kalpionely. Okrem zvySkov schrénok po kalpio-
nelach pozorujeme aj mnozstvo radiolarii. Toto stivrstvie vystupuje jednak
v lomku pri ceste z Humenného do Porubky, jednak na zapadnom svahu
kopca ,do Kole“. Jeho hrtibka v pozorovanych odkryvoch je asi 2 m
(tab. LII). ‘

Vy&Sie nad opisanymi vrstvami v lome pod kétou ,,do Kole* je vyvinuta
vlotka ¢ierneho slienitého vapenca s prazkami ¢&ernych
bridlic celkovej hrubky 1 m. Vlozka vipenca je vel'mi tektonicky stlacena
a popretkavana hustou siet'ou Ziliek druhotného kalcitu. Pod mikroskopom -
som pozoroval mnozstvo radiolarii bez kalpionel.

Urgon: Do tohto vyvoja kladiem masivne vapence svetlosi-
vej a%z sivooranZove]j farby. Vapence si hojne prestipené mnoz-
stvom ziliek druhotného kalcitu. Ich hrubka dosahuje az 30 m.

V mikroskopickej analyze, zistime, 7e ide o gravelovy vapenec.
Gravely pozostavajl z jemne rozptylenych zrniek vapenca, ilomkov ostiov
jezoviek a rozliénych foraminifer. BlizSie urcitel'na bola Orbitolina bulga-
rica Boué, ktora svedéi o barém — apte.

Okolnost’, 7e v blizkosti pasma opisanych vrstiev vystupuje subtatranska
jednotka, zvadzala by k domienke, éi tieto utrzkovité vychody jury a spod-
nej kriedy medzi dolinou Ptavy a Laborcom nepredstavuji severné po-
kratovanie humenského subtatrika. Ak vSak podrobime porovnavaniu
a analyze jurské a neokomské ¢leny humenského subtatrika s mezozoickym
pasmom juzne od Humenného, pozorujeme medzi nimi pomerne znatné
a napadné rozdiely.

Ako z Andrusovovho—Matéjkovho (1929) a Rothovho
(1943) popisu hornin humenského subtatrika vyplyva, v liase oboch pasiem
mobZeme konstatovat’ iba &astoénu shodu. Tato sa prejavuje v spoloénom
vyvoji pieséitych krinoidovych vépencov. Pieséité rohoveové vapence a ma-
sivne biele vipence humenského subtatrika v naSom vysokotatranskom
pasme som nikde nepozoroval.

Doger podl'a R o th a v humenskom subtatriku nebol dolozeny. Vo vyso-
kotatranskom mezoziku naproti tomu doger po malme a neokome tvori
hlavni masu tejto jednotky.

Rozdielny je vyvoj malmu. Spodny oddiel, zastipeny vo vysokotatran-
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skom pasme pri Humennom vo vyvoji svetlosivych, ruzovkastych, tenko-
vrstevnatych vapencov, z humenského subtatrika je neznamy.

Dost’ zna¢nu shodu len s niektorymi rozdielmi vo vyvoji oboch pasiem
zist'ujeme v titéne a Giastotne v spodnom neokome. Tu i tam s vyvinuté
svetlosivé a zelenavosivé celistvé slienité vapence v tenkych lavickach. Vo
vysokotatranskom mezozoiku pri Humennom vapence neobsahuji SoSovky
ani vlozky rohovcov, ako je to v humenskom subtatriku.

V subtatriku st vapence neokomu, ako vyplyva z Rothovho opisu,
tmavosivé, celistvé aZ jemnozrnné, s nejasne znatel'nou vrstevnatost’ou
a s obsahom SoSoviek ¢iernych rohoveov. Prechod zo spodnych celistvych
titénskych vapencov do tmavosivych neokomskych celistvych vapencov
je viac-menej pozvol'ny. Preto si na Rothovej mape (1937—1938)
zahmmuté spolo¢ne pod nazvom , brekovsky vapenec”. Vo vysokotatranskom
mezozoiku pri Humennom nad sivymi, tenkovrstevnatymi vipencami ti-
tén-neokomu je vyvinuta vlozka 20—30 cm hrub4, tmavosivého az ¢ierneho
véapenca. Nad fiou bez prechodu leZi masivny gravelovy svetlosivy vapenec,
na zapadnom svahu visku ,,do Kole“ hruby vySe 20 m.

Ak porovnavame vysokotatranské mezozoikum pri Humennom s pienin-
skym ialebo subpieninskym vyvojom bradiel, zist'ujeme len mélo analégii.

Vrchnoliasové a spodnodogerské vrstievnato-lavicovité sivé a ruzov-
kasté krinoidové vapence v pieninskom vyvoji nie st zname.
Dalej v humenskom vysokotatriku nie s zndme hl'uznaté vapence a posi-
doniové vrstvy. Chybaju aj radiolariové jaspisy a pestré rohovcové va-
pence malmu, ktoré su zasa typické pre pieninsky vyvoj.

Okrem toho vysokotatransky mezozoicky pruh juzZne od Humenného
nemozZeme pric¢lenit’ k subpieninskej sérii, pretoZe pri Humennom je mo-
hutne vyvinuty neokom kym subpieninsky vyvoj sa vyznaéuje jeho tupl-
nym nedostatkom. Okrem toho mezozoikum pri Humennom mé v malme
vyvinuté svetlé vapence, ktoré si typické len pre vysokotatranské série,
ktoré v subpieninskej sérii tplne chybaju.

Pri porovnani opisanych utvarov mezozoika s vyvojom vysokotatran-
skym dochidzame k napadnej vyvojovej shode. '

Vrchny lias pri Humennom je vyvinuty vo forme pieséitych krinoidor
vych vapencov. Analogicky je vyvoj pre vysokotatranské série a niektoré
useky maninského pasma.

Vyvoj dogeru je takmer tiplne shodny s vyvojom dogeru vysokotatran-
skych sérii. Krinoidové vapence, ruzové a éervené vapence s vlozkami ro-
hoveov charakterizuji doger vysokotatranského vyvoja.

Malm je tiez shodny s vysokotatranskym vyvojom. Svetlosivé tenkor
vrstevnaté vapence a slienité vapence, tvoriace konstantné niveau vo vyso-
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kotatranskych sériadch, st pri Humennom mohutne zastipené. Zo spodnej
kriedy vo vysokotatranskych sériach sa v literatire uvadza poloha tmavych
vapencov s amonitmi. U nas tejto polohe zodpovedaji vrchné polohy slie-
nitych vapencov a vlozka ¢ierneho slienitého vapenca, vyvinuta pod urgén-
skym gravelovym vapencom.

Népadne shodny je vyvoj urgénu vo forme sivych organogénnych
gravelovych vapencov s orbitolinami.

Z uvedeného vyplyva, Ze mezozoikum utrzkovito vystupujice juine od
Humenného zpod sul'ovskych slepencov a leziace severne od subtatran-
ského mezozoika, najlepSie mozeme analogizovat’ s vysokotatranskym vy-
vojom. Pri prehliadke terénu ma A ndruso v upozornil, Ze vyvoj tychto
utvarov mezozoika juzne od Humenného je vel'mi podobny vyvoju vysoko-
tatranskych sérii, ktoré s mu zname zo Zapadnych Karpéat, a priviedol ma
k tomuto nazoru.

Vnitorné bradlové pasmo

Bradlové pasmo pri Humennom je zastipené jedine svojim kriedovym
obalom. V bradlovom obale bola paleontologicky dokézana stredné a vrchnéa
krieda. Stvrstvie bradlového obalu vystupuje juzne od Kamenice n. Cir.
a Modrej n. Cir. v pase vySe 1 km Sirokom. Od Kamenice n. Cir, smerom
na zapad je zakryté alGviom Laborca a Cirochy, d’alej k zapadu vystupuje
znova vo viskovatom teréne pri Humennom a tiahne sa v nepreruSenom
pase SZ smerom do doliny Ondavy a Tople (Matéjka—LesSko, 1953).

Juzne od Modrej n. Cir. a Kamenice n. Cir. bradlovy obal pozorujeme len
z niekol'’ko mélo prirodzenych odkryvov, pretoze je z vacsej Casti pokryty
hrubou sutinovou prikryvkou a andezitovymi pridmi, pod ktoré sa smerom
k vychodu tplne ponéra.

V komplexe vrstiev bradlového obalu, na zaklade niekol’kych orientaé-
nych vzorkov, Kantorova (1953) wurcila mikrofaunu, ktora patri
jednak strednej kriede (apt-senoman) a jednak k vrchnej kriede (senén).
Autorka tymto u néas vniesla problém dvojakého veku vrstiev, ktoré boly
vSeobecne pocitané k puchovskym vrstvam sendnskeho veku.

Ako z orientaénych rozborov vyplyva, senomanské sliene vystupuja JV
od Kamenice n. Cir. Na tejto lokalite bola najdena asociacia s Globotrun-
cana apenninica (R enz.) Senomanské suvrstvie sa vyznactuje vyvojom
svetlosivych modrastych slienitych vapencov, hrubych 5—20 cm, a svetlosi-
vych modrastych $kvrnitych slienov. V polohach bridlic vystu-
puju aj vlozky viacej pieséito-slienitych, tmavosivych brdlic s jemnolisto-
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vym rozpadom. Zial', senomanské vrstvy st odkryté len v nepatrnych od-
kryvoch, takZe charakteristiku ich celkového vyvoja nemodzeme podat’.

Senoman bradlového obalu v podobnom vyvoji z Pienin opisal Horowitz (1926).
O stratigrafickej Sirke a rozsahu strednokriedovych slienov z bradlového obalu pri Hu-
mennom zatial nemodZeme hovorit. Ostdva preto otvorena otazka, ¢éi cervené az sivé
sliene s druhom Globotruncana apenninice R e nz zastupuji celi stredni kriedu, alebo
ide len o spodny senoman, ako ho uvadza Horwitz (1926) z Pienin. V mikroskopic-
kom priereze v tehlovoéervenych a sivych slienoch okrem globotrunkdan nachadzame
mnoZstvo radiolarii. .

V stcasnej dobe Birkenmajer (1953) poddva nové stratigrafické rozcélenenie
obalu bradiel pieninskej série. Popisuje podobné gervené a zelenkavé sliene s Rofalipora
apenninice (Renz) ako si u nas vyvinuté. Birkenmajer toto stuvrstvie kladie
do senomanu.

Senodnske puchovské sliene st vyvinuté v naSom tzemi najmé juzne od
Modrej n. Cir. na tpéti koty 382 m, a JV od Kamenice n. Cir. nad senoman-
skym suvrstvim, odkial’ ich Kantorova (1953) faunisticky dokézala.
V senénskych slienoch medzi globotrunkanami prevlada druh Globotrun-
cana lapparenti coronata B olli. Petrograficky sa tieto sliene neodlisuja
od slienov popisanych zo zapadnych Karpat ako plichovské sliene.

V stvrstvi vystupuji prevazne polochy aj vySe 10 m hrubych tehlodervenych a
svetlosivych slienov. Ojedinele a nepravidelne, niekde na vzdialenost »—1 m od seba
st vyvinuté silno vapnité pieskovce. Pieskovce javia niekde tendenciu ¢astého strieda-
nia, ¢im vytvaraju polohy s prevahou pieskoveov. Lavice pieskovcov sii oby¢ajne silno
vapnité, hrubé od 5—50 em, za ¢Cerstva modrosivej farby, svetlosivo alebo Zzltosivo

zvetravajice. Na oboch strandch pieskovcov nachadzame hieroglyfy obydajne typu
Bullia.

Paleogén
Centralne karpatsky paleogén

Jeho charakteristickym znakom je transgresia lutétu na rozliéné éleny mezozoika tu
vyvinutych tektonickych jednotiek. Jeho vrstvy leZia diskordantne na vyiSom

neokome — golte humenského subtatrika a na rozliénych élenoch vysokotatranského
pésma.

V naSej oblasti tento paleogén ma vietky analégie a podobnosti s vy-
vojom paleogénu centralnych zapadnych Karpat. Jeho facidlny vyvoj je
vel'mi pestry. Predovsetkym je tu mohutny vyvoj slepencov sttl’ov-
ského typu. Na béaze tychto slepencov na dvoch miestach pozorujeme
organogénne vapence. Okrem toho je vyvinuty v dvoch pasoch
nad bazdlnym savrstvim mohutny komplex bridliénato pieskov-
cového stuvrstvia flySového vyvoja, ktory pripomina podhol'ny flys
(fly$ podhol’ansky u pol'skych autorov).
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Organogénne vapence

Na niekol’kych prirodzenych odkryvoch na baze sil'ovskych slepencov st
vyvinuté vapence s rozliénymi zvySkami organizmov rastlinnych, ako aj
zivoc¢iSnych. Ide pravdepodobne o stratigraficko-facidlne SoSovky v slepen-
covom suvrstvi, ktoré laterdlne vyznievaja v sil’ovskom slepenci.

Na l'avom brehu potoka Ptavy nad cestou, ktori vedie z Humenného
do Porubky v lomku, pozorujeme do sivych a ruzovych krinoidovych va-
pencov vysokotatranskej série zavrasneny vrstevnaty vapenec.
Jeho celkova hrubka je asi 2—3 m. Vapenec je modrosivej farby, vrstev-
naty, v laviciach 5—10 em hrubych. Zhora ho obklopuji ruzové vapence
s rohoveami, od spodu sivé a ruzové krinoidové vapence dogeru.

Organogénne vapence v mikroskopickom priereze maju charakter jem-
nopiescitych vapencov so zrnieckami angularneho tvaru, ponorenymi do
vapnitej hmoty. Medzi zrnkami vapenca vo vybruse pozorujeme mnozstvo
zivociSnych a rastlinnych tilomkov a zvyskov. Dobre zachované si schranky
numulitov, diskocyklin a lithotamnii (tab. LVI).

Na pravom brehu Ptavy organogénne vapence vytvaraja utes, ktory sa
formuje na najzapadnejsom vybezku razsochy masivu ,,Drina®“, ktora sme-
ruje na zapad od koéty 327 m. V ttese st odkryté pri podlozi svetlosivé
jemnopiescité vapence v laviciach hrubych 2—3 m.

Na juznej strane asi v poloviénej vyske celého odkryvu vapence sa stavaju vrstev-
natejsie v laviciach 10—20 em hrubych a objavuji sa v nich tlomky a valiny starsieho
mezozoika, ¢im vytvaraji brekciovito-slepencovi polohu. Smerom k nadloZiu nad touto
polohou vystupuje este raz lavica pies¢itého vapenca hruba asi 2 m. Prechod do nad-
loznych stlovskych slepencov je pozvolny. Nad najvy$Sou masivnou lavicou vépenca
v ltese na pravom brehu Ptavy pozorujeme, Ze vapenec sa stédva viac vrstevnatejsim
(v laviciach 20 m hrubych) a k nadloZiu viac a viac pribera valinovy material. Typic-
ky sulovsky slepenec nad. brekeiovitou polohou v opisanom odkryve uZ nepozorujeme.

Utes z juZnej i severnej strany je oderodovany s raznymi boénymi dolinami. Za to
viak vychodnejdie ku kéte 327 m stulovsky slepenec prevlada, tvoriac tak hlavni masu
razsochy.

Organogénne vapence si za Cerstva svetlosivej farby, jemno-
zrnnopiescité, vetrajice do svetlosiva a oranZzova. St hizevnaté a popre-
tkadvané siet'ou druhotného kalcitu. Vystupuji v laviciach moenych aZz 3 m;
niekde s viac vrstevnaté a uzatvaraju brekciovito-slepencové polohy
mocené 2—3 m. V nich sa vyskytuju valiny a tlomky mezozoika. Sa to
sivé dolomity, tmavosivé slienité vapence a rozliéné vapence sivastych
farebnych variacii. Niektoré lavice vapencov obsahujui hniezda krinoidov.
V mikroskopickom priereze vo véapencoch badat’ predovSetkym ulomky
krinoidov, bryozoi, tieZz litomnia a archeolitokamnia a blizSie neurcitel'né
druhy foraminifer.



Stulovské slepence

Omnoho viac zastipenym élenom v naSom teréne su slepence sul'ov-
ského typu. Od slepencov opisanych pod menom Sul'ovské slepence sa
v podstate nelisia. Ich sivrstvie sa sklada najmé zo svetlosivych slepencov
s pevnym, ale nie hojnym tmelom. Tmel tvoria drobné zrnka vapencov a
dolomitov pospajanych opéat’ vapnitou hmotou. Valuny patria vylucne
vapencovym a dolomitickym horninam. Pochadzaja zo subtatrika a z vy-
sokotatranského pasma, ktoré vystupuje pri Humennom. Nebol v nich po-
zorovany Ziadny exoticky material. Rozmery valunov kolisu od vel'kosti
T'udskej hlavy do vel’kosti niekolkych cm. V slepencovom suvrstvi boly
pozorované tiez vacSie valuny a bloky, ktoré vsSak nie si vel'mi hojné.
Niektoré polohy slepencov pozvolna prechadzaju do jemnozrnnej$ich sle-
pencov az hrubozrnnych pieskovcov. V drobnozrnnejsich varietach sa ¢asto
vyskytuje mnozstvo numulitov. V §tudovanom tizemi moZeme celkove po-
zorovat’ vo vyvoji silovskych slepencov niekol'ko variacii.

Severne od Chlmea nad kostolikom a zapadne od Jasenova, pri juznom
ubodi vrechu Hurka, sit vyvinuté polohy menej pevne stmelenych
brekciovitych slepencov. Tieto polohy na obidvoch lokalitach
vystupujii na baze stl'ovského suvrstvia. St malo sidrzné, I'ahko rozpa-
davé s vaesimi valinikmi a bez zretel’'nej vrstevnatosti.

Druhou varietou st niekol’ko 10-metrové polohy stidrzného,pevne
stmeleného slepenca bez zrejmej vrstevnatosti a s valinikmi
vicsinou o rozmere 2X2 cm. Polohy tohto druhu tvoria hlavné masy su-
I'ovského slepenca vyvinutého v naSom tzemi. Vytvaraju vychodné tbocie
a hrebenn horského chrbta, ktory sa tiahne od Chlmea na sever k doline
Laborca medzi Jasenovom a dolinou Ptavy. Tieto polohy slepenca, pre-
toZze st mocné niekol'’ko 10 m, len s nedokonalymi stopami po vrstevna-
tosti a ojedinele s vlozkami pieskovcov, maji osobitné formy vetrania.
I ked’ morfologické tvary tohto slepenca nie su také pitoreskné ako na
Povazi pri Stul'ove, predsa sa tu stretdvame s tvarmi, ktoré pripomi-
naja stlpy a ihlany. V spominanom horskom chrbte tieto polohy slepencov
tvoria kéty Lazy (392 m) a Sokol (440 m).

Inou varietou, v $tudovanom tGzemi najviac zastipenou, st polohy, v kto-
rych prevladaju slepence v laviciach 1—2 m mocnych, stredne hrubozrn-
nych a drobnozrnnych, ktoré sa striedaji s lavicami rozliéne hrubych pies-
koveov a s vlozkami pieséitych bridlic. Polohy tohto vyvoja mdZeme po-
zorovat’ zapadne od Chlmeca na baze slepencovitého stvrstvia, d’alej vo
vyssich polehéach vo vychodnom tboéi Drina a takmer v celej oblasti juzne
od Kamenice n. Cir.
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Sul'ovské slepence buduju v oblasti Humenného horské pasmo zapado-
vychodného smeru, ktoré tvori predhorie Vihorlatu od okolia Jasenova pri
Laborei po Upétie andezitového masivu Vihorlatu juzne od Modrej n. Cir.
Maximélny vyvoj a hrubku sul'ovskych slepencov pozorujeme v povodi
Ptavy. Odtial’ vychodnym, ako aj zapadnym smerom ich rozvoj sa zmen-
Suje, na zapad rychle, na vychod pozvol'na. V zapadnej éasti terénu na
okoli Jasenova vytvaraju visok Hurka 260 m, na ¢o sa ¢iastocéne k zapadu
ponaraja pod dolinu Laborca a facidlne k SZ vyznievaju. Hrabka sul'ov-
ského stvrstvia od doliny Laborca na SZ kolise len pri niekol’kych met-
roch, ako mozeme pozorovat' v doline Ondavky pri Hudcovciach a sev. od
Ci¢avy v doline Ondavy.

Od doliny Ptavy na vychod hrubka aj rozloha sil'ovskych slepencov
klesa pozvol'na. Slepence vytvaraju horsky chrbat Drinu (388) VZ smeru,
paralelne s dolinou Cirochy na severe a potokom Ptanka na juhu. V oblasti
Kamenice n. Cir. na juhu buduju este pahorkatinu s vrcholom Kamenie,
288 m, na ¢o smerom k vychodu ¢iasto¢ne vyznievaju a siéasne sa ponaraji
pod andezitové prikrovy Vihorlatu. Posledné zvysky stl'ovského slepenca
na vychode nasho tzemia vystupuji zpod sute na severozapadnom ubo¢i
Vihorlatu. Tam tektonicky lezia na obale bradlového pasma. Uz mimo
$tudovaného izemia z oblasti Podhorode a Benatiny ich opisali Hano a
Senes§ (1952).

FlySové pieskovcovo-bridli¢naté savrstvie

Slepencové suvrstvie prechadza pozvol'na do nadlozia a vytvara pieskov-
covo-bridliénaté polohy. Na niektorych miestach vSak mozeme konstatovat’,
ze bridli¢nato-pieskovcové suvrstvie siaha aj do podlozia rudimentarneho
vyvoja sul'ovského slepenca. Stil'ovské slepence laterdlne mozu prechadzat’
do flySového pieskoveovo-bridliénatého stivrstvia, ktoré tak modze zastu-
povat’ bazalny paleogén.

FlySové suvrstvie sa vyznaduje vyvojom mocnych poldh slienitych
vrstiev. Bridli¢cnaté sliene maju za Cerstva pestré farby. Prevladaja slie-
nité bridlice tmavo-modrosivej a svetlosivej farby, menej Castejsie su ze-
lenkastosivé. Pri silnejSom zvetravani vsetky slienité bridlice dostavaja
svetlo-zltohnedy nadych. Niektoré vlezky bridlic st viac sl'udnaté, niektoré
hojne piesé¢ité. Rozpad slienitych bridlic je lasttirny, pieséitych tenkolisto-
vity.

V bridli¢nato-slienitych polohich sa nepravidelne striedaju lavice roz-
licne hrubych pieskoveov. Na severnom a severozapadnom ubo¢i vrchu
Stran, v roklinach potokov, pieskovee v slienito-bridliénatom prostredi sa
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opakuju vo vzdialenosti 1—2 m, Pieskovce v tychto polohach st vyvinuté
v laviciach od 10—50 cm. St jemnozrnné, so slienito-vapnitym tmelom, za
¢erstva modrosivé, hnedozlté, vetrajuce na spodnej ploche s hieroglyfmi.
Ojedinelé v tychto polohdch su lavice drobnozrnnych slepencov sal'ov-
ského typu s numulitmi, hrubych asi 60—80 cm a lavice drobnozrnnych
brekeii s mezozoickym materidlom. Opisané slepence prechadzaju do hru-
bozrnného pieskovea.

V doline Kamenice (Riky), v oblasti Kamienky, prevlddaju slienito-bridliénaté po-
lohy, pieskovece maji len vel'mi podradné zastipenie. Pri Kamenici n. Cir. na severnom
updti Kamenia (288 m) st pieskovce pomerne hojné, pri¢dom si vyvinuté aj lavice
10—30 em modrosivych do Zltohneda navetravajucich pieséitych vapencov.

Hlavny rozvoj bridliénato-pieskovcového siivrstvia sa viaZze na okolie Pti¢ieho a Ka-
mienky, kde tvori aj napadni morfologickG depresiu. Z vidcsej casti je vsSak zastreté
hlinami a sufou prilahlych vihorlatskych andezitovych chrbtov. V doline Laborca a
Cirochy je zakryty ich diluvidlnymi a aluvidlnymi néaplavmi. Odkryty je jedine v riedis-
ku Laborca JV od Humenného pri kéte 175 m a v oblasti Kamenice n. Cir. na juh od
bradlového pAsma.

Paul (1870), hoci opisuje sil'ovské slepence od Humenného, nezapo-
dieval sa vekom numulitov, ktoré sa nachadzaji v jemnozrnnych slepen-
coch. Andrusov (1943) analogické stvrstvie na Povazi na zdklade fauny
Nummulites perforatus d’O r b. kladie do vrchného lutétu.

Zo sulovskych slepencov v Polsku Bieda (1951) medzi inymi uréil Nummaulites mil-
lecaput Boub. a Nummulites perforaius d’Orb. charakteristické pre stredny eocén
(v smysle Biedovho stratigrafického ponimania stredného eocénu).

Fly$ podhoélny, ktory v Pol'sku v oblasti Vysokych Tatier leZi na vapencoch stredného
eocénu a nizZSej casti vrchného eocénu, ma paleontologicky dokazany vrehny eocén.
Stredny eocén je zatial z podhélneho fly$a paleontologicky malo doloZeny. Sulovské
slepence pri Humennnom prechadzaji do nadloZia do flySovej facie, ktoré naleZia prav-
depodobne paleogénu opisanému ako fly3 podholny (podhalansky flys polskych auto-
rov).

»Magursky* flys

Na sever od vnitorného bradlového pasma je v §irokom pése vyvinuty
paleogén, ktory sme zvykli zahriiovat’ do magurskej skupiny flySa. Fa-
cialny vyvoj tohto flySa je odlisny od vyvoja, ktory zahriiuje v sebe belo-
vezské a zlinske vrstvy.

Paleogén severne od bradlového pdsma sa vyznaduje vyvojom pies-
kovcovo-slepencovych poldh, v ktorych lavice pieskovcov a
slepencov dosahuji hrabku aj 4 m. Vallinovy material slepencov je krys-
talicky (zuly, ruly, svory) a mezozoicky (vapence, sliene a dolomity).
V pieskovcovo-slepencovej sérii vrstiev sa niekol'’kokrat nepravidelne opa-
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kujt vlozky alebo aj polohy bridlic belovezského vyvoja. Smerom do nad-
lozia beloveZské stivrstvie prechédza do pieskovcovo-bridliénatej série.

Studované lzemie dava pre Stadium vyvoja tohto fly$a len velmi mélo vhodnych
profilov. Pri¢inou je jednak znaéné rozsirenie pokryvnych tutvarov, jednak pritomnost
miocénnych sedimentov, ktoré severny fly$ zakryvaji. V najom tzemi st jeho vrstvy
odkryté na svahoch a v roklindch viiku Lyska (311) na pravom brehu Cirochy. Po-
drobnu charakteristiku paleogénu tohto facidlneho vyvoja sme podali v préeci M a-
téjka—Lesko (1953). Pieskovecovo-slepencové suvrstvie s beloveiskymi polohami
kladieme do spodného eocénu (paleocén) az stredného eocénu,

V Modrej n. Cir. v bezprostrednom susedstve burdigal-helvétskej for-
macie vystupuje v brehu Koniarskeho potoka stvrstvie, ktoré sa vyznacuje
vyvojom sivych, sivomodrastych méakkych slienitych bridlic, ktoré tvoria
hrubé polohy bez pieskovcovych vloZiek. Pozorovatel'né boly jedine pruzky
jemnopiescitych vloziek, hrubych 3—10 em. Mikrofauna z tychto vrstiev
,magurského” paleogénu zda sa, Ze ukazuje na vrchny eocén,

Neogén
Sedimentarny miocén

V starsej literatire nikde nenachadzame zmienku o sedimentdrnom neogéne na seve-
rozapadnych Uboc¢iach Vihorlatu. Cela tato oblast na geologickych mapéch je zakres-
lTovana ako paleogén.

V lete r. 1950 spoloéne s Dr. Ivanom sme prehliadli Gizemie pri Modrej n. Cir. a
zistili sme, Ze na severozdpadnom upiati Vihorlatu je =zastipeny tieZz sedimentarny
miocén. O rok neskoriie na okoli Mecdrej n. Cir. pracoval Ing, Dr. Cechovié Svoje
vysledky podal v niekolkych zpravach, ktoré viak neboly vidy jednotné,

V zprave zo diia 25. VI. 1951 Cechovié (1951) povaZuji sivé sTudnaté sliene §li-
rovej facie za helvét, sivozelenkasté ily za tortén. O stratigrafickom postaveni pieskov-
covej formécie na lokalite , Tatry" sa autor nevyjadruje. V élanku Cechovié (1952)
zo ditia 20. IV. 1952 pieskoveovi forméciu na lokalite , Tatry" poklada bud za sladko-
vodny tortdon, bud za burdigal alebo za helvét., Zvrasnené sedimenty zarad'uje do kriedy.

Po Ing. Dr. Cechovid¢ovi na jeseii r. 1951 som sa ujal terénnych prac na okoli
Humenného a taktieZ Modrej n. Cir. a pokracoval som vo vyskume aj v r. 1952, Obsa-
hom tejto kapitoly st vysledky, ku ktorym som dospel za spolupriace so svojimi priatel-
mi Dr. BEystrickou a Dr. SeneSom.

JuZzne od Modrej nad Cir. zpod andezitovych prikrovov vystupuju sedi-
menty miocénu. Mozeme tam rozliSit' celkom dve miocénne formacie:

a) formaciu burdigal-helvétsku,
b) mladsiu miocénnu formaéciu.

386



Formécia burdigal-helvétska

Predstavuje vel'mi pestry sedimentarny utvar. Odkryta je v prirodze-
nych odkryvoch roklin Koniarskeho potoka, juzne od Modrej m. Cir. a
v paralelnych potokoch, ktoré stekaju k severu zo severozapadného svahu
Vihorlatu. Formacia burdigal-helvétska pozostava zo slepencov, pieskov-
cov a slienov, ktoré sa medzi sebou nepravidelne striedaju. Slepence
su vyvinuté jednak v laviciach 50—150 cm hrubych, jednak tvoria v slie-
nitom prostredi §muhovité pasy anepravidelné shluky valinov.
Lavice slepencov maju slepencovity alebo tiez slienito-piescity tmel, st
malo sudrzné a preto sa 'ahko rozpadavaji. Valinovy material pozostava
z valunov od vel’kosti zrna 2X2 c¢cm do vel'’kosti 20X20 cm. Pochadza z hor-
nin mezozoickych, zo stl'ovskych slepencov, z paleogénnych pieskovcov a
z Cervenych az sivych sliehov kriedy bradlového obalu. KrysStalicky ma-
terial v nich nebol pozorovany.

Pieskovce tvoria vlozky 20—80 ecm hrubé, za éerstva modrastosivé,
svetlosivé alebo okrovozlto zvetravajuce. Lavice pieskovcov si obyéajne
drobnozrnné s listovym alebo s krivolupenate lastirnatym rozpadom.
V jednej lavici pieskovea, ktora vystupuje v slienitom prostredi v brehu
Koniarskeho potoka, bola najdenad pekténova fauna.

Hlavni masu burdigal-helvétskej formacie reprezentuji polohy slie-
N o v s rozliéne pieséitou primesou. Juzne od Modrej v Koniarskom potoku,
v susedstve slepencov, st vyvinuté sivozelenkasté slienité ily bez
zretel'nej vrstevnatosti. Hlavné polohy sliefiov vystupuji vo vyssich po-
lohach burdigal-helvétskej formacie. Medzi sliefimi pozorujeme zelenkasto-
sivé sliene, sivohnedasté sliene, jemnopieséité bez zretelného zvrstvenia a
jemnopiescité sivomodrasté sliene s bohatou faunou pekténov. V polohach
sliefiov s nepravidelne vyvinuté laviéky pieskoveov 10—20 em hrubych.
V sliefioch a medzi laviékami pieskovcov sem i tam nepravidelne st vy-
vinuté 2—5 cm hrubé podlhovasté So$ovky uhlia.

Sedimenty tejto formacie st silne zvrasnené a tektonicky stladené. Zvras-
nenie moézeme dobre pozorovat’ na polohdch a laviciach pieskovcov a sle-
pencoch.

Vek tychto Gtvarov sa ndm zatial’ bezpeéne a presne nepodarilo stanovit’.
J.Senes (1953) spracoval pekténovi faunu, z ktorej urdil:

Chlamys macrotis S ow., Chlamys cf. scabrelle Lmk., Turritella tri-
cincta Bors., Haustator cf. desmarestinus mediosubcarinata My 1.

Ako Sene$d tvrdi, fauna nie je také typicka, aby sme na jej zaklade
mohli presne usudzovat’ na burdigalskii alebo helvétsku sedimentéciu.
V.Kantorova (1953) sa zaoberala mikrofaunou tejto formécie a kon-
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statovala, ze okrem preplavenej fauny kriedovych globotrunkan Ziadna ina
autochténna mikrofauna v sedimentoch pri Modrej nie je obsaZena.

Andrusov (1938) opisuje z bradlového pasma zapadnych Karpat posledné horo-
tvorné pochody z konca helvétu a z poéiatku torténu. Ked uvazime, Ze miocénne sedi-

menty pri Modrej n. Cir. si zvrasnené a vyvinuté v susedstve bradlového padsma a s nim
spiatého paleogénu, musely byt postihnuté styrskou fazou vréasnenia a preto st tieto se-
dimenty spodnomiocénne a predtorténske. Kuthan (1943) slepencové tutvary vyvi-
nuté pri juZnom okraji paleogénu v oblasti Vranova a Mernika kladie tieZ do burdi-
galu. Burdigal na Slovensku je transgresivny, reprezentovany vyvojom slepencov a pa-
leontologické itidia Sene$ove neodporuji domnienke, Ze by pektény nemohly byt
helvétske. -

Nemame Ziadne vazne pri¢iny, ktoré by nam zabratiovaly celt zvrasnent
forméaciu so slepencami, pieskoveami a sliehmi juine od Modrej n. Cir.
zaradit’ do burdigalu az helvétu. Podl'a petrografického charakteru hornin
a faunistickych nalezov zvrasnené sedimenty juzne od Modrej n. Cir. pred-
stavuji pobreznit morskl formaciu.

4 Mlad$i miocén

Nad zvrisnenym miocénom (burdigal-helvétskym) pri Modrej n. Cir.
diskordantne spoéiva pieskovcova formicia. Je vyvinuta vychodne od
Modrej n. Cir., kde vystupuje asi 1 a 1% km od dediny na lokalite ,, Tatry“
a d’alej na vychod sa tiahne v tizkom pése pozdlZ severozapadného upétia
Vihorlatu juZne od Dlhého n. Cir. Juhovychodne od Dlhého n. Cir. vytvara
kétu Hradisko (478). Vychodnejsie pri obluku Vihorlatu sedimenty tejto
formacie som nepozoroval. )

Asi 1 km V—JV od Modrej n. Cir., v jednej zo svahovych roklin, v pod-
lozi pieskovcovej formacie, vystupuju tiez modrasté piescité
slienité ily.

Na lokalite , Tatry* v brehu nad roklinou je odkryté asi 10—12 m vysoka
stena mohutného, l'ahko vetrajuceho pieskovea. Na tupéti brehu sa
vytvaraji piesky. V pieskovei asi na vzdialenost’ 50—70 cm s vyvinuté
slepencovité Smuhy, mocné 10—15 cm. Valinovy materidl slepencovitych
$m(h sa skladd hojne z valtnov sul'ovského slepenca, z paleogénnych
vapnitych pieskovecov a ojedinele tiez z valinov kremeha a rohovcov,
ktoré pravdepodobne prechadzaji z exotik flySového pasma. An-
dezity v nich neboly pozorované. Vo vrchnych polohach pieskovcovej po-
lohy (asi pol metra) pod sut'ou si vyvinuté dve 10—20 cm hrubé vlozky
slienitych sivomodrastych bridlic s drobnym rozpadom.
Vrstvy stt mierne, asi 10—15°, uklonené k SZ.
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Ani mikrofauna, ani makrofauna v pieskoch a v pieskovci sa nenasla.
V bridli¢natych vlozkach bola najdena mikrofauna, ktorti spracovala Dr. H.
Bystricka Medzi preplavenymi formami z okolitych ptchov-
skych slienov (Uvigerina pygmea d’Or b., Globigerina sp.) nasla Rotalia
beccari Linné, Tapes cf. gregaria v jadrach, Elphidium a iné. Zatial
najdena mikrofauna a makrofauna nerozhoduje jednoznacne o veku tychto
vrstiev. Moze sa vyskytnut' v torténe, ako aj v sarmate.

Vulkanicky miocén

Juhozapadny okraj $tudovaného tizemia néleZi eruptivnym horninam
Vihorlatu. Lavové prady andezitov sa striedaja s polohami brekeii a tufov.
Tento zjav mdZeme pozorovat’ v juznejSich oblastiach nasho tzemia.

Podl'a petrografickych $tudii Dr. Fialu severozapadny okrajovy péas
vihorlatského masivu buduji pyroxenické andezity mladSej eruptivne]j
fazy. V nich na naSom uzemi vystupuje niekol'’ko facialnych variét. V ob-
lasti Kamienky, vo vrcholnej ¢asti vrchu Stran, nad mocnymi polohami
andezitovych brekeii, si uloZené pyroxenické andezity s pi-
geonitickym augitom.

Makroskopicky maji drobnu porfyricka Struktiru, obyéajne s vrastlicami Ziveov
1—4 mm a menej jasnych pyroxénov. Andezity st tmavosivej farby, si kompaktné a
doskovitej odluénosti. Zivce st zastipené bazickymi labradormi, pyroxény rombickymi

hypersténmi a pigeonitickym augitom. Zakladnid hmota je polosklovitad, sivasta a ce-
listvd. Ojedinele sa v nej javia rudné zrniec¢ka, pravdepodobne magnetitové.

V masive Trislak (774) severovychodne nad Modrou, vrchné prady an-
dezitov patria do skupiny pyroxenickych andezitov variety hyperste-
novo-lalitickych andezitovw.

K tejto skupine patria andezity cervenkastej farby, kompaktné, s huste porfyrickou
Struktirou. Vrastlice Zivcov naleZia bazickym labradorom, vrastlice pyroxénov jedine
hypersténu. Zakladnd hmota je dobre pilotaxitickd, v nej je hojne listi¢iek andezinu,
zrniefka magnetitu, apatitu a nieco ortoklasu. Andezity tejto variety si velmi podobné
hypersten-augitickym aZ na nepritomnost augitu vo vrastliciach.

Miocénny zaliv severne od bradlového pasma pri Modrej n. Cir. moze
pre stanovenie veku vihorlatskych andezitov priniest’ jedno kritérium.
V komplexe pieskov a pieskovcov mladSieho miocénu sii vyvinuté
vlozky slienitych bridlic. Zatial’ okrem preplavenych kriedowvych druhov
nie je z nich bezpecne znama fauna, podl'a ktorej by sa s uréitost'ou dalo
rozhodnut’, & ide o vrstvy torténskeho alebo sarmatského veku. V slepen-
covych Smuhach tychto vrstiev som nenaSiel ziadne valiniky andezitov.
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Prave tak aj vo vlozkach bridlic neboloi mozné pozorovat’ tufovy prinos.
Z toho vyplyva, ze andezitové prikrovy severozdpadného okraja Vihorlatu
pri Modrej n. Cir. a SirSieho okolia si1 mladsie ako vrstvy mladsieho miocénu
pri Modrej n. Cir. Koneéné a celkové stratigrafické zaclenenie vulkanitov
masivu Vihorlatu potrebuje eSte d’alsie vyskumné prace tak zo severnych
ako aj z juznych okrajovych pasiem.

Stvrtohory

Stvrtohorné pokryvné ttvary nasho tizemia maji znacéné rozsirenie a
zaberaju pomerne Siroké plochy. Pri¢inou vyvoja tychto utvarov je jednak
bezprostredna blizkost’' izemia k spodnej eroznej zakladni, jednak petrogra-
ficky charakter hornin, ktory usnadiiuje l'ahky a rychly proces zvetra-
vania. Ide najmé o tieto Stvrtohorné utvary:

1. rieéne terasové néaplavy,
2. naplavové kuzele, eluvialne a svahové hliny,
3. sutiny a sosuvy.

Diluvialne rieédne terasové naplavy na liste Humenné
st rozsirené v pomerne Sirokom pase v doline Laborca a Cirochy. Lemuja
humenské predhorie Vihorlatu oblikovite od oblasti Jasenova na vychod
po oblast’ Kamenice n. Cir. k S a k SV. Od recentnej aluvialnej nivy La-
borca a Cirochy s oddelené vyraznym morfologickym stupiiom, ktory pri
Laboreci po stitok s Cirochou je vysoky asi 20 m. Nad tymto stupniom sa roz-
klada Siroka ploSina az k tpétiu predhoria Vihorlatu. Terasové ploSiny vy-
kazuju slozit(i stavbu. Asi do vy$ky 10 m nad alGviom terasa je budovana
$trkmi z andezitovych valtinov dokonale oval’anych od vel'kosti 1X1 em do
vel'kosti I'udskej hlavy. Nad touto troviiou st rozloZené hliny hnedocer-
venej farby a bez akychkol'vek valinkov. Nad hlinou po celej ploche
terasy mozno pozorovat’ valuniky tvrdsSich pieskovcov a rohovcov. Aka
hrabku zadrziavaja hliny po celej ploche terasy, je t'azko zistit', pretoze
nemame po ruke sondy a okrajovy breh terasy je povécSine zastrety
eréziou a zakryty hlinami.

Este znaénejsie sii v naSom tizemi rozsirené aluvialne rie¢ne na-
plavy. Rieky Laborec a najmé Cirocha maju uz hodne vysoko severne nad
Humennym rozlozené svoje koryta v Sirokych aluvialnych nivach. Naplavy
tychto vodnych tokov sa skladaji zo Strkov, piesku a najma hlin. Strky sa
skladaji z valinov andezitov, tvrdsich pieskovcov, rohoveov a odolnejsich
iloveov. Hribka aluvidlnych naplavov Laborca a Cirochy dosahuje niekde
aj cez 10 m, pretoze koryto tychto riek okrem jedného tiseku pri Humen-
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nom nedosedd na skalny podklad vio velkej vzdialenosti smerom proti
prudu.

Siroké aluvidlne naplavy vytvorily si aj Ptava a Kamenica (Rika).
Material tychto naplavewv je len malo odliSny od naplavov hlavnych tokov.

Pri vyuasteni postrannych potokov do dolin sa vytvorily naplavové
updtné kuzele. Vdlaka stalemu prinosu materialu sa tieto zachovaly
napriek stale Zivej postrannej erdzii hlavnych tokov aj v recentnej dobe.
Upiitné kuzele pozorujeme najmé v oblasti vyvoja stl'ovskych slepencov,
ktoré predovsetkym poskytuju vhodné podmienky pre ich formowvanie.

Eluvidlne hliny st na liste Humenné zna¢ne rozsirené. Vd’aka
snadnému zvetravaniu a rozruSovaniu najma flySového stuvrstvia centralne
karpatského paleogénu tvori sa na tomto rozliéne hrubi prikryvka elu-
vidlnych hlin. Tam, kde reliéf je viac sprehybany s viac sklonenymi svah-
mi, eluvialne hliny sliezaji po svahu a vytvaraji svahové hliny, ktoré
lemujt okraje svahov od aluviadlnych niv. Svahové hliny dosahuji hribku
aj niekol'’ko metrov.

Na svahoch a miernych uboc¢iach vo vyssich zonach svahové a eluvidlne
hliny prechadzaji do hlinito-kamenitej sute. PretoZe v prirode
v tychto Gtvaroch je malo prirodzenych odkryvov, boly hliny a sute karto-
graficky rovnako oznaéované.

Vo vrcholovych pasmach S$tudovaného tizemia na prikrych horskych
svahoch najdeme vyslovne kamenité sute. Pekne st vyvinuté v pas-
me vyvoja sul'ovskych slepencov a na severozdpadnych tibodiach andezi-
tového vihorlatského masivu.

V oblasti stl'ovskych slepencov sa sut' tvori z uvol'nenych valtinov, va-
pencov a dolomitov, ¢im svojou povahou sa priblizuje Strkom. Z vysSie
poloZzenych péasem sut’ovy materidl jednak vlastnou véhou, jednak obcas-
nym privalom povrchovej vody je zan&Sany do roklin, kde vytvara su-
tové kuzele, ktoré pri dolnom ukonéeni pred vytstenim do dolin
prechadzaji v naplavové kuzele. Podobne hruba prikryvka ka-
menitej sute sa vytvéra pod strmymi svahmi a prikrymi stenami andezitov.

Hrubé masy andezitovych prikrovov, ¢asto kvadrovitej odludnosti, leZia na menej
odolnom podloZi, napr. na flySovom suvrstvi, na andezitovych brekeiach, tufoch a p.
Podlozie v porovnani s andezitovim prikrovom zvetridva omnoho rychlejiie. Preto
tam, kde sa striedaji andezity s brekciami, vytvaraja si tieto na éeldch a okrajoch skalné
stazy a steny alebo strmé svahy. Cela a okraje andezitovych prikrovov sa vetranim roz-
pukdvaji a rozpaddvaji na bloky a mensie kusy, ktoré sa na Up#ti shromazd'uji vo
forme skalnych $trkov a blokovych sutin. Takym spdsobom sutiny vytvaraja plynuly
pas na uboé¢i andezitového masivu Vihorlatu. Tieto sutiny do niZiie poloZenych zdn
prechddzaju vo forme jemnejSej hlinito-kamenitej sute, ktorej tlomky st vSak vidy
ostrohranné.
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Na mnohych miestach severozapadného svahu Vihorlatu pozorujeme
formovanie kamennych prudov, ktoré v nizsich polohach precha-
dzajii do normaélne korytovito prehnutych tvalin.

Sosuvy v naSom Uzemi sa viazu najmé na svahy Vihorlatu. V oblasti
vyvinu stl'ovskych slepencov a flySového goltu mezozoického pasma so-
suvy temer nenachadzame. Na severozipadnom svahu Vihorlatu sa vy-
skytuji sosuvy dvojakého druhu.

V oblasti roz$irenia paleogénu vo flySovom vyvine bradlového obalu
a miocénneho slienitého suvrstvia v susedstve andezitovych prikrovov do-
chadza ¢asto k sostivaniu pokryvnych utvarov po namocenom nepriepust-
nom bridli¢natom podklade. Ide najmé o sosivanie hlinitych a hlinitoka-
menitych sutin. Sosuvy tohto druhu st rozsirené na severozapadnom svahu
vrehu Stran na juhovychod od Pti¢ieho, pri Kamienke a juhovychodne od
Modrej n. Cir.

Na ¢&elach a okrajoch andezitovych vylevov dochadza ¢asto k odtrhava-
niu sa celych kryh andezitovych brekeii, ktoré vo forme sosuvov sliezajh
po mierne uklonenych svahoch. Tento zjav pozorujeme najmi tam, kde
andezitové pridy a andezitové brekcie lezia na paleogéne centralne kar-
patského fly$a. Vyskytuji sa najmé vychodne od Kamienky na zapadnom
svahu Stran a juhovychodne od Ptiéieho.

TEKTONTEKA

Horotvorné pochody, odohravajice sa na naSom uzemi, moZeme zaclenit’
do dvoch hlavnych etap:

a) horotvorné pochody, ktoré sa odohravaly pred paleogénom,

b) horotvorné pochody, ktoré sa dialy po paleogéne.

Fazy predpaleogénnych vrasneni

Predpaleogénnymi fazami vrasnenia v naSom teréne bolo postihnuté
pasmo subtatrika, paAsmo vysokotatranské a bradlové pasmo. Pre rudimen-
tarnost’ vyvoja druhohornych titvarov v naSom tzemi nemodzZeme rozlisit’
jednotlivé fazy predpaleogénnych vrasneni a musime ich vysledné Géinky
zahrnat’' pospolu.

Zo subtatrika pri Humennom zaoberal som sa jedine jeho najvySSim
¢lenom — goltom. Podl'a vymapovania Z. Rotha toto svrstvie nevy-
stupuje na juhu Humenského pohoria. Je vyvinuté iba na severnom, cel-
nom obmedzeni celého subtatranského vyvoja. Je detailne zvrasnené a javi
komplikovanti stavbu. Ako Roth podava, celkova stavba humenského
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subtatrika ma charakter predpaleogénny, vrasovej Struktiary. Subtatrikum
bolo zatladené od juhu k severu, silne tektonicky stlacené, pricom niektoré
série boly podrobené torznym pohybom v smere pohoria po temer hori-
zontalnych polohach (R oth, 1940).

Vysokotatranské pasmo, podobne ako humenské subtatrikum, uz v pred-
paleogénnom vrasneni nadobudlo svoju zakladni tektonicku Struktiru.
Tvori antiklindlny pruh ukloneny k severowvychodu. Jeho severné kridlo
na niektorych miestach bolo uplne tektonicky vywvalcované.

Kym v severozdpadnom useku vysokotatranské pasmo ma na obidvoch kridlach vyvi-
nuty urgénsky véapenee, v juhovychodnom useku urgdn nie je vyvinuty, pridom ttvary
doger-malm-neokomu st tam vyvinuté len v juZnom kridle. Vysokotatranské pasmo
pri Humennom v predpaleogénnej dobe tvorilo pravdepodobne Uzky stvisly antiklinidlny
pés. Paleogénnou sedimentaciou bol zakryty a neskorSie eréziou sa vytvoril pruh jeho
ostrovkovitych vyskytov.

Vnutorné bradlové pasmo je zastiipené iba bradlovym obalom a buduje
pomerne malu cast’ terénu. Nemame dévod neprijimat’ horotvorné procesy
v bradlovom pasme na naSom uzemi pred eocénom tak, ako ich opisuje
D. Andrusov (1938). Centralne karpatsky eocén transgreduje pri Hu-
mennom sucasne cez predpaleogénnymi pohybmi zvrasnené vrstvy subta-
transkej a vysokotatranskej tektonickej jednotky.

Popaleogénne fadzy vrésnenia

Horotvorné pochody pri konci oligocénu a zadiatkom miocénu vpeéatily
konec¢ny Struktirny charakter tak starsim tektonickym jednotkam, ako
aj centralne karpatskému paleogénu a magurskej flySovej skupine. Cen-
tralne karpatsky flys bol spolo¢ne vrasneny so star$im mezozoickym pod-
kladom.

Vo vysokotatranskom péasme sa tieto horotvorné pochody tieZ prejavily. V odkryve
pri ceste z Humenného do Porubky eocénne numulitové vapence s zvrasnené do doger-
malmu vysokotatranskej jednotky. Vysledkom paleogénnych horotvornych pochodov je
vytvorenie brachyantiklindly mezozoika Humenského pohoria (Matéjka—Andru-
sov, 1931).

V centralne karpatskom flysi severne od tejto brachyantiklinaly sa vy-
tvoril d’alsi antiklindlny pruh zapadovychodného smeru. Tiahne sa temer
nepretrzite od doliny Laborca do oblasti juzne od Kamenice n. Cir., kde
nieco severnejiie od Kamienky sa ponara vychodnym smerom pod pri-
krovy andezitov. Tymto smerom Sirka pruhu sil'ovskych slepencov v jadre
antiklindlneho pasma sa napadne zmen$uje a mohla by nasvedéovat’ po-
rusovaniu antiklinalnej osi k vychodu. Tento zjav modze byt' vSak podmie-
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neny vyklifiovanim sa stil'ovskych slepencov k vychodu. Os tejto antikli-
naly v zapadnom Useku je nevyrazna a viazuc sa na eocénne vapence za-
padne od koty 327 prebieha asi pruhom vysokotatranskych ostrovkov. Od
udolia Ptavy do doliny Kamenice, prechadza k vychodu chrbtom Driny
a d’alej na vychod cez visok Kamenie 288 m. Juzné kridlo antiklinalneho
pruhu buduju slienito-pieskovecové polohy eocénneho flysa, ktoré sa od
Chlmea v Sirokom péase tiahnu na vychod cez Kamienku, kde sa ponaraju
pod vylevy andezitov. Uklon vrstiev v tomto kridle je obycajne medzi
40—80° k juhu alebo k juhozapadu.

Severné kridlo antiklinaly od doliny Laborca juzne od Humenného do
okolia Hazina je malo vyrazné, pretoze je alebo zakryté hrubou prikryvkou
terasovych naplavov Laborca a Cirochy alebo sa nachadza v blizkosti brad-
lového péasma, ktoré pri jej severnom okraji vystupuje na povrch. Vychody
slienito-bridli¢natych poldh paleogénu severného kridla mdzeme pozorovat’
v riec¢i$ti Laborea asi 600 m vychodne od mosta cez Laborec. Toto kridlo
sa napadnejsie rysuje od okolia HaZina po Kamenicu n. Cir. V tomto
useku na severnom, ako aj na juznom kridle antiklinaly stl'ovskych sle-
pencov st vyvinuté slienito-bridliénaté polohy. Pri Kamenici n. Cir.
a v doline Kamenice vrstvy na severnom kridle sa sklanaju 40—50° k se-
veru, takze antiklinalny pruh v tomto tiseku nadobutda charakter symetric-
kej klenbovitej stavby.

Juzne od Kamenice n. Cir.,, na vychodnom svahu Kamenie 288 m, mo-
Zeme pozorovat’ rozpad vapencovych blokov (asi malm — titénskeho veku).
Je pochybnost’, ¢i tieto vapence patria k mezozoickému podloziu sal'ov-
ského slepenca, alebo ide len o bloky nadmiernej vel’kosti zo sul'ovskych
slepencov.

V oblasti bradlového pasma popaleogénne vrasnenia sa bezpodmieneéne
zna¢ne preukazaly. V naSom teréne vystupuje, ako je tomu uZz od Skrab-
ského pri Humennom, iba jeho plasticky obal (senoman a senén v bridlic-
natom vyvoji) a bradlové pasmo sa redukuje na Sirku sotva jedného km.
Suvrstvie bradlového obalu je znacéne prevrasnené, pri¢om pravdepodobne
je prevratené k juhozapadu.

Z tseku juhovychodne od Kamenice n. Cir.,, kde v Studovanom teréne bradlovy obal
je odkryty v najSirSom profile, najlepsie mdéZeme usudzovat na jeho vieobecnu Struk-
taru. V jeho severnom pruhu si vyvinuté senomanské pestré sliene s vapencami. Vrstvy
st uklonené k severovychodu 60—80° uhlom. Od nich na juh v SirSom péasme vystupujui
uz len senénské puchovské sliene. Uklon plichovskych sliefiov podobne ako senoman-
skych je k severovychodu 60—-80°. Uplatiiuje sa tu v bradlovom obale analogicka
Struktira, ako ju popisuje Andrusov (1938) v zapadnych Karpatoch, ¢o znadci, Ze
vrasy bradlového pasma v désledku poeocénnych horotvornych pochodov boly posunuté
a preidmykované k juhu.
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Prevratenie vrstiev bradlového obalu senomanu, ako aj senénu k juhu,
juhovychodne od Kamenice n. Cir. je dokazom tendencie sunutia bradlo-
vych Struktir smerom na juh.

Dosledkom poeocénnych horotvornych pochodov popaleogénne jednotky
~magurska“ na severe, centralne karpatskd na juhu v nasSej oblasti sa pri-
blizily k sebe az na vzdialenost’ 1 km. Nikde som vSak nepozoroval ich bez-
prostredny styk. Popaleogénne vrasnenia udaly charakter terajsieho styku
centralne karpatského flySa s bradlovym pasmom. Ako opisuje Andru-
sov (1938) v zépadnych Karpatoch, povodna transgresivna diskordancia
juzného paleogénu na bradlové pasmo bola horotvornymi pochodmi pozme-
nena na tektonickt diskordanciu. Podobny styk juzného flySa s bradlovym
pasmom je pravdepodobny aj v naSom tzemi.

Vzt’ah magurského paleogénu k bradlovému pasmu v naSom uzemi
pre znacné rozsirenie pokryvnych ttvarov a vyvoj miocénnych sedimentov
na ich rozhrani neméZeme pozorovat’. Pri okolnosti, Ze ,magursky* pa-
leogén v bezprostrednej blizkosti bradlového obalu pri Modrej n. Cir. je
zastipeny vrchnym eocénom, je viac ako pravdepodobné, Ze styk oboch
jednotiek je tektonicky.

Popaleogénne horotvorné pochody vyznacne sa uplatnily v severnom
,magurskom* flySovom pasme, ktorému daly koneény tektonicky raz.

Nase tizemie poskytuje len malo vhodnych pozorovani tektoniky , magur-
ského* paleogénu severne od utesového pasma. Nakol'’ko som z méalo pri-
rodzenych odkryvov piozoroval, tektonika paleogénu severne od bradlového
pasma je znacne komplikovana. Pozorujeme, ze stivrstvie spodného a stred-
ného eocénu, pieskovcovo-slepencova séria, ako aj vrchny eocén pri Modrej
n. Cir. st alebo svisle vztycené, alebo prevratené k juhu, prip. k juho-
zapadu na bradlovy obal alebo pri Modrej n. Cir. na burdigal-helvét-
sku formaciu.

Ucinky Styrskej fazy karpatského vrasnenia sa uplatnily v nafom teréne
na starSom sedimentarnom miocéne pri Modrej n. Cir. Vrstvy s tam silne
stlacené a detailne prevrasnené. Ich uklon je obycajne 40—85° na severo-
vychod, ¢o je badat’ najmé na laviciach slepencov a pieskovcov. Na nich
diskordantne spocivaji len mierne uklonené a vrasnenim neporusené
vrstvy mladsieho miocénu, zatial’ presne nezisteného veku (tortéon? sar-
mat?).

MORFOLOGICKY VYVOJ TERENU

Morfologicky vzhl'ad reliéfu SirSej oblasti Humenného je vysledkom
prace exogénnych sil, denudacie a normélnej rieénej erézie. Boly vyprepa-
rované tvary, ktoré st podmienené a zavislé od odolnosti geologickych
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atvarov vodéi erdzii. Tato stvarfiovala tizemie od neogénnych dob. Celkove
na tzemi pri Humennom modZzeme rozli§it’: tvary normalnej rieénej erdzie,
denudacné tvary a prechodné tvary.

Tvary denudaé¢né a prechodneé

K tvarom denudaénym a prechodnym k normalnej rie¢nej eroziii v stu-
dovanom tizemi mézeme poéitat’ skalné steny, srazy a bloky an-
dezitovych hornin. Andezitové prady Vihorlatu na severozapad-
nej strane leZia na pomerne malo vzdorovitych horninach, ktoré od JZ
k SZ sa postupne a diagonilne ponaraji pod andezity. Na juhu terénu st
to ttvary podhdl'neho flysa, severnejsie bradlovy obal, miocénne sedimenty
az nakoniec najsevernejdie fly§ magurskej skupiny. Vsetky vymenované
série st voéi eréznym éinitel’om nepomerne menej odolné, ako nadlozné
andezity. Preto ¢ela a okraje andezitovych prikrovov st obrabané pomalsie
ako ich podklad a tak v prirode morfologicky vysoko prevysuji tzemie.
Pretoze zvetravanie a transport zvetranim z ich podloZzia je po-
merne rychly, ¢eld a okraje andezitovych prikrovov v erdznom pro-
cese za nimi nestadia, formuju sa pri ich okrajoch srazne steny
a srazy. Zvetravanie okrajov andezitovych prikrovov nepostupuje vsade
rovnomerne, pretoze vyuziva pukliny a diaklazy, ktoré za pomoci atmosfe-
rickych ¢initel'ov rozsiruje. Na ¢elach prikrovov zo stien sa postupne vytva-
raju andezitové vyklenky a ojedinelé bloky. PretoZe andezi-
tovy masiv Vihorlatu méa stratovulkanicky charakter stavby, vertikalnym
smerom sa striedaji prady andezitov s polohami andezitovych brekeii
a tufov, srazne steny sa vytvaraju obycajne len na kazdej andezitovej po-
lohe. Na brekcie sa viazu iba srazne svahy pokryté sutinami. Andezitove
steny, srazy a vyklenky viac a dokonalej$ie su vyvinuté vo vysSich polo-
héach, ¢o je celkom prirodzené, lebo v niz8ich polohach sa shromazd’uje
vel'’ké mnozstvo sutiny, ktora ich éiastoéne zakryva. Tieto tvary sa vysky-
tujui v nasom tzemi v severovychodnej Casti izemia pod Trislakom (774).
Domnievam sa, Ze aj znamy ,,Sninsky kmen“ (1007) vznikol podobnym
spésobom. Je zaujimavym zjavom, ako som v Studovanom tuzemi v useku
Vihorlatu pozoroval, Ze tieto tvary sa vyskytuji najmi pri vonkajsich se-
verozapadnych okrajoch andezitovych prikrovov. Pravdepodobne na juho-
vychodnych okrajovych zénach andezitovy masiv Vihorlatu mé viac vyvi-
nuté brekcie ako na severe a tiez patri starSim andezitovym vylevom,
ktoré boly uz dlhsiu dobu vystavené uéinkiom erdzie, preto tieto tvoria len
srazne svahy a ubodia.

Pod andezitovymi stenami a blokmi sa nashromazdily svahové a updtné
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sutiny. Na severozapadnom ubo¢i Vihorlatu tvoria plynuly pas, ktory sa
sklada z ostrohrannych tlomkov aZ blokov andezitov. Vytvaraju sa vidy
na brekciovitych polohach alebo na upati nad sedimentarnymi horninami,
ktoré sa ponaraji pod Vihorlat.

Mocné tipatné a svahové sute sa formuju aj v oblasti vyvoja sul'ovskych
slepencov. Lemuju svah od doliny potoka Ptavy, na severnom obmedzeni
stul'ovskych slepencov prechadzaji do terasovej ploSiny Laborca a Cirochy.
Vyvinuté st tiez na zépadnom svahu vrcholov Sokola (442) a Lazy (392).
V oblasti sil'ovskych slepencov na niektorych miestach material tychto
sutin sa ststred’uje do UZl'abin a roklin, ¢im sa vytvaraju sut' ové
prady.

V iandezitovych oblastiach sa tvoria podobné kamenné prudy
z andezitového materidlu. Vyskytujii sa na svahoch v sotva znatel'nych
spriehyboch. Materidlom tychto pridov si temer ostrohranné kusy az
bloky andezitov, najviac stistredené pri dolnom konci. Svahova voda ststav-
ne odnésa jemny material zvetranin zo spriehybov, v dosledku ¢oho osta-
vaju kamenné pasy len na svahoch. Na dolnom konci tychto kamennych
pasov alebo v nevel'’kej vzdialenosti nizZsie od nich na jar a za vlhkejsich
ro¢nych obdobi vyviera zpod nich voda. Niekol'’ko takychto pradov mozeme
pozorovat’ na svahoch vrchu Stran v oblasti Pti¢ieho, v oblasti Modrej
n. Cir. a Dlhého n. Cir., na strafiach Trislaku (774).

Tvary normalnej riecnej erdzie

Morfologicky vzhl'ad izemia pri Humennom ma charakter reliéfu vy-
modelovaného normalnou rieénou erdziou, zavislou od Struktary geolo-
gickych jednotiek a od odolnesti jednotlivych utvarov.

V naSom uzemi si napadné dve kotliny, jedna juhozapadne od Humen-
ného, druha pri Ciroche, medzi Kamenicou n. Cir. a Dlhym n. Cir. (tab.
LIV). Obidve st podmienené geologickou S$truktirou a odolnost’ou
hornin voéi erodzii.

Kotlina na V a JZ od Humenného ma elipsovity tvar juhozapadného-
severovychodného smeru. Pri juhozapadnom okraji, v oblasti Brekova,
kotlina sa napadne zuZuje, pretoze ju k tomu nuti pasmo odolnych hornin
mezozoika (vapence a dolomity). Podobne je tomu pri severovychodnom
obmedzeni na okoli Humenného. ZuzZenie kotliny je tam zapri¢inené pies-
kovcovorslepencovym pasmom ,,magurského® paleogénu a stlovskym pa-
leogénom. Tieto pasma hornin nezasahuji do zuzovania kotliny tak né-
padne ako vapence a dolomity pri Brekove. Humenska kotlina v tomto
Useku sa viaze jedine na menej odolné horniny bradlového obaluy, 1. j. na
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slienité bridlice a vrchné slienité partie centralne karpatského flySa. Od
Jasenova na severozapad humenska kotlina zaznamenava v Sirke maximum
vyvoja. Pri¢inou Sirokého tvaru kotliny v tychto miestach je vyvin pomer-
ne slabo odolnych hornin voéi erézii v tomto tiseku. Predovsetkym z juhu
na severnom okraji mezozoického pasma st vyvinuté méalo odolné goltské
slienité bridlice, len s tenkymi vlozkami pieskovcov. Severnejie nad nimi
je vyvinuty centralno-karpatsky paleogén, v ktorom mohutny komplex
sul'ovskych slepencov, poénlic na severozapad od Jasenova sa redukuje
do hriabky iba sotva 2 m mocnych lavic. Centralno-karpatsky paleogén
v slienito-bridli¢natom vyvoji bol najvhodnejSou zakladiiou pre vytvorenie
$irokej panvy na juh a juhozipad od Humenného. Horniny bradlového
pasma na severe humenskej kotliny tvoria jej mierne vyzdvihnuty ockraj.

Dolina Cirochy od Humenného na severovychod je podobne podmienena
geologickou Struktirou a zavisla od petrografickej odolnosti hornin voéi
erézii. Najvaésiu Sirku dosahuje v iseku Kamenice n. Cir. a Modrej n. Cir,,
kde si rieka vytvorila niekol'’ko km Sircka aluvialnu nivu.

Vyvoj kotliny siaha do miocénnych déb. Po ukonéeni paleogénnych faz
vrasnenia vyzdvihnuté flySové pasmo magurskej jednotky a bradlové
pasmo boly vystavené erézii v takej miere, Ze v oblasti dnesného vihorlat-
ského masivu medzi obidvoma geologickymi jednotkami vznikla Struktu-
rdlno-erézna kotlina temer zapadovychodného smeru. Do tejto kotliny
v miocéne vnikalo od juhu more, ktoré ju vyplnilo svojimi sedimentami.
Zvysky sedimentov tohto zéalivu vystupuju este v okoli Modrej n. Cir. a na
juhovychod od Dlhého n. Cir. Terajsie obmedzenie miocénneho zalivu po-
kladam za erdzne. Rozhodne pdvodné nozsirenie miocénneho zalivu siahalo
cez dnednii aluvidlnu nivu Cirochy na zapad od Modrej n. Cir. Ak uvazime,
Ze alivium Cirochy je asi 170 m nad hladinou mora a zvySky miocénnych
sedimentov dosahuju Grovne 300 m nad hladinou mora, musely byt roz-
¢irené aj d’alej na zapad, odkial’ boly eréziou rozrudené a odnesené. K eré-
zii miocénnych sedimentov, v naSej oblasti reprezentovanych najma slienr-
mi a méalo spevnenymi slepencami a pieskovcami, doSlo v ¢éase po ukonceni
vihorlatského vulkanizmu, ked’ erdézny cyklus strhla na seba Cirocha. Od
tohto ¢asu mohla sa vytvorit’ Sirokd panva Cirochy pri Modrej n. Cir.
a Kamenici n. Cir,, pretoZze mikké miocénne sliene a malo hizevnaté pies-
kovce v porovnani oproti flySovym ttvarom bradlového pasma len mélo
vzdonovaly erdzii. Zachovaly sa jedine na severozapadnych svahoch a tpéti
Vihorlatu, kde boly pred erdziou viac chranené. I ked' erézia v kazdom
pripade postupovala vyberove, predsa zachovavala stdlu rovnovahu vo vy-
bere. V danych okolnostiach andezitovy vihorlatsky masiv, jednak vysoko
prevySoval sedimentirny miocén, jednak bol voéi erdzii ovel’a odolnejsi,
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preto sa sedimenty mohly uchovat’ na okrajoch v jeho blizkosti. Ich ucho-
vanie napomahaly aj sutiny, ktoré ich vo vel'’kom mnoZstve a v silnych
hriibkach pokryvaly.

Na vyvin paleogénnych sil'ovskych slepencov sa viaze pasmo vihorlat-
ského predhoria. Tri konzenkventne tectce potoky Jasenovsky, Ptava
a Vel'kd Kamenica (Rika) rozclehuje toto predhorie na tri horské sku-
piny v zapadovychodnom smere. Skupina Sokola (440) na juh od Humen-
ného, skupinu Humenského (448) a Driny (388) uprostred a méalo vyrazni
najvychodnejsiu skupinu Kamenie (288).

Skupinu Sokola od Humenského pohoria budovaného subtatranskym
prikrovom oddel'uje meSiroka pozdlZna dolina medzi Jasenovom a Chlm-
com, ktord bola vymodelovana na slienitom komplexe goltu. Polohy sii-
I'ovskych slepencov nad slienitym stuvrstvim goltu tvoria v prirode vyrazny
morfologicky stupen. Temer v celom zapadnom obmedzeni stil’ovskych
slepencewv v skupine Sokola komplexy slepencov vytvaraju pestré morfo-
logické tvary. Najéastejsie sa formuju ¢lenené steny, stlpy a pyramidy.

Na skupine Humenského (448) a Driny (388) sa zretel'ne odzrkadl'uje
antiklinalna Struktara paleogénnych tutvarov. Prejavuje sa zvlast’ vo vy-
chodnej éasti horskej skupiny, kde paleogénne slepence v antiklinalnom
pase na severnom kridle sa sklanaju k severu, na juznom kridle k juhu.
Preto v tejto casti skupiny vrchu Drina (388) medzi polohami slepencov
a slienito-bridlicnatym komplexom podhoél'neho flySa nepozorujeme morfo-
logiclzy stupenn (tab. LI). Juzné a severné svahy Driny su v dosledku
toho mierne uklonené. V zdpadne]j ¢asti strednej horskej skupiny stvrstvie
paleogénnych slepencov na kridlach antiklinalneho pruhu je mierne zvras-
nené bez zretel'nych tklonov, preto ich svahy st viac strmé a srizne. To-
to napoméaha aj bezprostredna blizkost' aluvidlnych niv Cirochy a Ptavy.

Najvychodnejsia skupina Kamenie (288) je méalo morfologicky vyrazna,
pretoze stl'ovské slepence st nepomerne slabo vyvinuté a bezprostredna
blizkost’ andezitovych prikrovov zastiera jej reliéf.

Medzi strednou skupinou vihorlatského predhoria a Vihorlatu na slie-
nito-bridliénatom podklade podhol'neho flySa vypreparovala erdzia doli-
nu miskovitého tvaru (tab. XLVIII).

Téato kotlina ma podlhovasty tvar v zapadovychodnom smere, je mierne
uklonena k zapadu. Ciastocne sleduje smer vrstiev slienito-bridliénatého
paleogénu. Dolina méa charakter Uplne zavisly od geologického podkladu.
Pretoze v tomto pasme st vyvinuté slienito-bridliénaté vrstvy len s nepra-
videlne sa striedajiicimi lavicami slienitych pieskoveov, erédzia vypreparo-
vala reliéf charakteristicky pre slienito-bridli¢naty podklad. Svahy st
mierne, vy$Sie na okrajoch oblé a popreryvané tizkymi roklinami. Koryto
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pozdlZne pretekajiceho potoka a dno doliny je umiestené pomerne exen-
tricky v severnej céasti doliny, ¢im dolina nadobida nesymetricky tvar.
Pri¢inou tohto zjavu je priepustnost’ a odolnost’ hornin voéi eréznym Cini-
tel'om a mnozstvo stekajicej vody po povrchu. Juzné svahy horskej sku-
piny Drina poskytuji len vel'mi malé mnozstvo povrchovej vody, pretoze
ste budované prevazne polohami slepencov a pieskovecov, vel'’ké mnozstvo
povrchovej vody pohlcuji a tak odoberaju sily postrannej a svahovej
erozii. Vody po nich stekaji len za vlihkyceh roénych obdobi.

Severny svah Stran, budovany andezitmi a ich brekciami naproti tomu
ponechéava viac vody na povrchu. Za vlhkych ro¢nych obdobi povrchova
voda steka s jeho svahov po nepriepustnom slienito-bridli¢natom podklade
na dno doliny. Vic¢sie mnoZstvo vody a jej stalejsi povrchovy prietok je
zdrojom erbznej kapacity, ktord moze tiéinnejsie modelovat’ svahy Vihor-
latu a okraje doliny. Obéasné privaly povrchovych vod z juhu vidy viac
a viac zatlaéuji k severnym okrajom kotliny jej ustredny pozdliny tok.
Od obce Pti¢ie po vyustenie do doliny Ptavy tustredny tok sa priblizuje
celkom k vychodom paleogénnych sil'ovskych slepencov, ktoré buduja
juzny svah Humenského (448).

ZAVER

Novymi vyskumami v severozapadnych oblastiach Vihorlatu a na JV od
Humenného doslo sa k tymto poznatkom:

1. Mezozoické série jadernych pohori v oblasti Humenného vo vieobecnej
karpatskej depresii vytvaraji dieléiu — pozdlznu elevéaciu v karpatskom
hrebeni. Mezozoikum subtatrika vystupuje severnejsie ako je zakresl'ované
na star$ich geologickych mapéch, a to na sever od Jasenova a juzne na
svahoch Sokola a Lazy. Mezozoikum vysokotatranskych sérii tvori tuzky
antiklinalny pruh severne od humenského subtatrika.

2. Bol dokazany nepreruSeny priebeh vnutorného bradlového pasma
v useku povodia rieky Laborca. Bradlovy obal je zastupeny senomanom
a sendnom.

3. Na sever od bradlového pasma je vyvinuty paleogén v pieskovcovo-
slepencovom vyvoji, ob¢as s vlozkami bridlic belovezského vyvoja (spodny
az stredny eocén) a polohy sivomodrastych slienitych bridlic (vrchny
eocén).

4, Synklindlne pasma druhohornych jednotiek v Studovanom uzemi st
vyplnené paleogénom centralne karpatského flySa vo vyvoji stl'ovskom a
podhél'nom (podhal’anskom).

5. Medzi bradlovym pasmom a severnym paleogénom existoval zaliv
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miocénneho mora. StarSie miocénne sedimenty (burdigal-helvét) su
zvrasnené. Vek mladsich miocénnych vrstiev starSich ako vihorlatské vul-
kanity a tych, ktoré lezia diskordantne na burdigal-helvéte, nebol dosial’
bezpetne stanoveny (tortén? sarmat?).

Uhol'ny prieskum,
Turéianske Teplice
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BAPTOJIOMEW JIEIIKO

TEQJIOI'MA TEKTOHMYECKUX EAVMHHAIL, BBEICTYIIAIOIIIMUX
B BOCTOYHOM CJOBAKUM BJNM3 I'. I'YMEHHE

(Taéa. XLVI, XLVIII—LVII)

B 103XHOJ YacTH TeppUTODPMM, PAaCIIOJIOMKEHHOM K BOCTOKY M IOI0-BOCTOKY or r. I'y-
MeHHe, pa3BuUThl cybrarpaHckue cepuy. Moy MCCIENOBAHMA OTHOCATCA JMINL K CeBep-
HO¥ 30He 9Toit obiactu. CyGraTpaHcKue cepuyu IMpefCcTaBlieHbl 37(eCh TOJIIEH BEePXHEro
HEOKOMa — TOJIbTOM, KOTOPBIH obpasyeT LIMPOKYIO II0JIOCY OT HZoauHLI p. IITaBa (Bnus
cen. Xamen) Ao aoiamHbl p. JlabBopen ceeepHee ces. ficeHoB. BepXHMe CJIOM TOJLTa
MMeroT (hIMIIeBbIN XapakTep. B HMX Pa3BuUTbl TOPUIOHTHI CePhLIX MEPTeNMCThIX CIaHLEeB
¢ mpocioiiKaMy TIpyGO3epHMCTBIX IIECHAHMCTBIX M3BECTHAKOB TOJILMHOME B 2—5 CM
M TOPM30HTEI, B KOTOPBIX TIECYAHMKM M [eCYaHMCThIE M3BECTHAKM II€PEeMEXKaloTcA B OT-
nHowenmyu 1:1. B y3Koii moJjioce IrosbTa CEBepO-3arajHOro — (0T0-BOCTOYHOTO HalpaB-
JIeHMA MMeeTCHd FOPM30HT KOHTIJIOMEPATOB € BANYHKAMM KDPMCTAJNJIMYECKMX M Me3030M-
CKMX IIOPOj. Bo3pacT 9TMX cjloeB onpefeaun B ceoe Bpema K. M. ITaya (1870) ua
OCHOBAHMM HaXOJKM aMMOHMTAa, KOTOPBI II0 TO3MHEHINeMy HOBOMY OIpPeAeseHMIO
H Aunpapycosa (1929) npeacrasnser Mortoniceras inflatum (S o w.).

K ceBepy oT 30HBI cyOTaTpPaHCKMX cepuif, lomuee T. I'yMeHHe, pachojoKeHa 30HA
Me3030f, KOTOPasa Mo CBOEMY DPa3BuTHIO GoJbllle BCEro HAIOMMHAET BLICOKOTATPAHCKYIO
cepuio.

Bepxuuit nejiac npefcTaBieH CepbIMM KPMHOMAHBLIMK M3BecTHAKamu. Jorrep obpaso-
BaH pPO30BBIMM KDPWHOMAHBIMM M3BECTHAKAMM, IIJOTHLEIMM PO30EBIMM M3BECTHAKAMM
C IPOCJI0AMM DOTOBMKOB M NJOTHBIMM KDPacHbIMM M3BecTHAKamit. Clou OT MaabMma A0
HMKHET0 HEOKOMa NpejcTABJIE€HBlI PO30BOCEPBLIMM MEPIelMCTBIMM M3BecTHAKamu c Cal-
pionella carpatica Colom, B Meny pa3BUTBI MACCHMBHEIE YPIOHCKME M3BECTHAKNM ¢ Orbi-
tolina bulgarica B ou é.

Yepe3 r. I'ymMeHHe B BOCTOYHOM HANpaBJeHuy [0 0OJIACTHM, PACHOJOIKEHHON K IOTY
ot cey. Mozapa-Han-Ilupoxoii, TAHETCA MOJ0Ca BHYTPEHHEH KJIMIIIIOBOM 30HBI LUMPHMHONM
"HemHoro Gosee 1 kM. B Heil NpeicTABJIEHA TOJLKO MeJOEas 000JI0YKa KJIMIIL, CO-
CTOALAA M3 MEeCTPBIX CEHOMaHCKMX Mepreseil c rioboTpyHKaHaMM M IIYXOBCKMX Mepre-
Jeil ceHoHAa.

K ceBepy OT BHYTDEHHEJ KJAMIIIOBOM 30HBI JIEXKMT ILUMPOKAaA I10JOCA ,,Marypckoro”
rnajieoreHa B I1€CHaHMCTO-KOHTJIOMEDATOBOM pa3BMTHM. KOHIJIOMEDPAThI ¢ ME3030MCKMM
¥ KPMCTAJJIMYECKMM MarTepuayioM 00pazyioT TOPM30HTBI A0 4 M MouHocTH. IIpociion
¥ TOPMZ0HTBLI CJIaHLEB YacTo pa3BuUTHI B OejoBezxckoi danum. BospacT 9TUX CJOEB
BEPOATHO HMMKHE- M CPeIHEe30LeHOBLINA.

B nenocpepncreensoi 6aM30cTH OT 30HBI Kaunm rno Geperam py4usa Konmapckuiz Ha-
GrofaloTCA CePOCHMHME MEePreJyucThIe I'NIMHBI, KOTOPhIe OTHOCATCA IOBMAMMOMY K CREj~
HeMy ¥ BepxHemy someHy (c Globigerina dissimilis Cuschman-Bermud).

B ofGnacrax, paclofioKeHHBIX K I0TY OT KIMIIIOBOM 30HLI, IaJEOTeH DAa3BUT B TeX
e dammax, 4yro u B llenTpansHbIx Kaprnarax: CyJIOBCKOM M IIO[TajIaHCKOIA,

Jna cyJIOBCKOTO Pa3sBMUTHMA XKAPaKTEPHBI MOLIHBIE OPM30HTHE! KOHTJIOMEDATOB C Me-
3030MCKMM MaTepMaJioM, JIJIA IOAralfHCKOr0 — CJHAaHLIEBO-[IeCUaHMCTRIE cjaou auie-
BOTO Xapakrepa. Bo3pacT LeHTpalbHO-KapnaTcKoro rajeoresa 6blI ycTaHOBIEH B 3a-
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naaubpix Kapnarax (Buepa in Regionalna geologia Polski 1951) — aTo cpepnuii u Bepx-
HMIT 90LE€H.

Buaus cen. Moapa-nan-1lupoxoii, Mexy BHYTPeHHE! KJMIITIOBOI 30HOH M CEBePHBLIM
MaJieoreHoM, B MMOLIEHOBOe EpPeMsa Mope 06pa3zoBbIBAio 3aiMB NPHMONM3MTENLHO 3a-
MaHO-BOCTOYHOTO Hanpaeienusa. OrioxeHusa Oypaurana-relbBeTa NPeACTaBIeHBI TYT
npubpexKHoit MOpCcKoi dhaumell — KOHTIOM2paTaMM, IeCHaHMKamM M IeCcYaHMCTBIMM
MeprenaMy. Huu(HEeMMOLIEHOBAA TOJIA COCTOMT M3 MECYAHMKOB, B KOTODBLIX KOHIJIO-
MepaThl 00pasyoT JMIUbL [IPEepbIBMCThIE I10JI0Chkl. B BepxHei 4HacTy MNecYaHMKOB Ha-
XOAATCA ITPOCIOM MEPTenMcThIX ciaHues ¢ Rotalia beccari Liinné, Tapes gregaria,
Elphidium 1 Op. OKaMeHeJOCTAMM.

TexToHMKA

Me3030i1 BLICOKOTATDAHCKOM 30HBI 00pasyer y3KYyI0 AHTHEIMHANBHYIO I10JOCY CJer-
Ka OINPOKMHYTYI0 K CEBepo-3amajfy M OTHacTM NPMKDBITYIO LEHTPaJlbHO-KapnaTCEMM
aJeoreHoM.

Cyo¥ ceHoMaHa ¥ CeHoHa O00O0JIOYKM KJIMNON BHYTDEHHeH 30HBI ONPOKMHYThHI K HOT0-
3amagy ¢ yraoMm mnajeaua B 45—80° K CeBeDO-BOCTOKY.

Ha Me3030iicKyue OTIOXeHuA CcyOTaTpPaHCKO# M BBLICOKOTATDAHCKOM cepuil Hajeraer
11eHTPaNILHO-KapIIaTCKuii 9%01eH. IlepBoHauyaibHOe TpPAaHCIDECCHMBHOE 3aneraHue Ia-
JeoreHa Ha KJMIIIIOBOM 30He IpMoOpeso xXapaxkTep TeKTOHMYECKOIro KOHTAakTa BCaesd-
CTBME IIOCJIEI0LEHOBLIX ropooGpazoBaTeNbHBIX BHMIKEHMIA.

Toaia HMeHTPaJbHO-KApIAaTCKOro IaneorexHa ofpasyeT INMPOKYIO TI0JIOCY 3amafHo-
BOCTOYHOTO HarpaBJieHMs OT JAonuHbe! p. Jlaboper; no obnacti, riae HaXxoAgAaTcA Cene-
uua Kamenuna u Kammenga. Ha zanajie, B ocM aHTMKJIMHAIM, BBICTYIIaeT B BUAE
OCTPOBKOB BBICOKOTATDAHCKMII Me3030Mi.

CepepHEblil ,,MarypCcKuii’ [1aleoreH MHTEHCHBHO CJIOKeH B cKnajgku. Ciaou MIM CTOAT
Ha TOJOBAX MJIM ONPOKMHYTHI K oro-samany. Tax e Kak IOMKHBIN ITaJI€OT€H, OH CO-
IIPMKACAETCA C KJMIIIIOBOM 30HOM TEKTOHMYECKH,

Tomma OypAMIalIbCKMX M TeJbBETCKMX OTJIOMKeHM) (CHMJIBHO CMATa M CJIOXKeHa
B ckaanky. Ha Hee HaJNerawmT IMOYTHM TOPM3OHTAJBHO, C YIJIOBBIM HECOTJIHCHEM, CAOM
BepXHEro MMoOIeHa, Dojiee TOYHBI BO3pacT KOTOPBIX (Topron? capmar?) moka He
yeradHoedeH. Hajgy HMMM HaXOZATCA M3IMBIUMECHA IIOTOKM BMTIOPJIATCKMX BYyJIKaHHuec-
KMX TIOPOX.

Ileperoy co cioBankoro B. AHADYCOBOM,

I'eon020-pa3eedoumslilt UHCMUMYM 20PIOYUY UCKONALMDIT,
Typuuarcke Tenauie

Obwacuenyue Tabmuy XLVI, XLVIII—LVIIL

Taba. XLVI. 1. — M3BeCTHAKM ¥ [AOJOMMTHI cySraTpaHcKoji cepuw, obpa-
3yronme rpebens I'ymenHckux rop. 2. — Jlonorue Henpeccu,
ofpa3yioneca Ha CJIAHIEBATHIX MEPTeNMCTBIX CJOAX TOJb-
7a. 3. — IlaneoreHOBBIN CYJOBCKHMII M3BECTHAK, HaJeraoLmii
za roaeT cybrarpanckoil cepym. Porto JleU K O.
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Tabn. XLVIIL

Tabn. XLIX.

Taba. L.

Taba. LI.

Tabn, LII.
Taon. LIII,

Tabn. XLIV.

Ta6a. LV,

Tabx LVI,

Tabn. LVIL

Dur.

dour.

Dur.

our.

Dur.

2

=

Cy0OcexkBeHTHAaA AOJMHA MMCKO0OOpa3HOoi (hOpPMBI, Mpope3aHHan
B npexaropHoM maneorede. Toaina CyJ0BCKMX KOHINIOMEDATOB
(ropHelil Xpeber BieBo) He oOpa3syeT MOpP(ONIOTHUECKOH CTY-
meHH, IOTOMY YUTO CJIOM TajaloT K 0Ty 1o Kocoropy. Hampaeo
cnoHB! Buropnara. Cen. fcenoB 6Gmm3 1. I'ymenne. <oro
Jewxo.

IInpoxas annoBuanbHada noima p. Ilupoxu, obpasosaBlasaca
Ha OTJIOMKEHMAX MMOLIEHOBOTO 3anMBa M TONIIAaxX OCOJIOYKN
KJMIN (CEHOMAHCKME M CeHOHCEMe Meprenwu). Hanpaso Ha ne-
pPejHeM IJIaHe — capMarcKue necuyanuku. Cnesa BMropJsaat-
croe mnpezaropne. Poto Jleurko.

MepreaucTble M3BECTHAKHM. THUTOH-HEOKOM BBICOKOTATPAHCKOM
cepun. OrpectHOCTH I. I'ymenue. deorto Jl ek o.

1 — y3noBaThle M3BECTHAKM YPIrOHA, 2 — CBeTJOCephble MEpre-
JIMCTEIE M3BECTHAKM BBLICOKOTATPAHCKONI cepun. OKpecTHOCTH
r. T'ymenue. ©oto Jeurxo.

MeprenyucTele CIaHLLI BEDXHEr0 HEOKoMa-ronbTa cybraTpan-
cKoit cepun. OKpecTHocTHM TI. I'ymenHe. <Poro Jlelnk o,

Topu3oHT KOHIJIOMepaTa B TOJbTe cyDraTpaHCKoOi cepuu.
OxrpectHOCTH T. I'ymeHHe, Poro Jlel K o.

Paguonapuu B THTOHE-HEOKOME BBLICOKOTATDAHCKONH CepHH,
YepHbIe TOHKOCIAHIEBAThIE M3BECTHAKM, 3anajHblif CKI0H Bbl-
coTk! ,, 00 Kone”, X 52, Muxkpocoro Jle K o.

Calpionella carpatica Murgeanu-Filipescu. CpeTnocepsle
M3IBECTHAKM TUTOHA-HEOKOMA BLICOKOTATPAHCKOM 30HbI. OKpecT-
HoctH T. I'ymenme. X 290. MmuxpodoTo Jlenrx o.
Tereponopuaxble MIIAHKY., TOHKO3EPHMCTBIM MeCYaHMCTHIN
U3BECTHAK naneorexna, I, T'yMeHHe, 3anafHbli CKJIOH BLICOTHI
327 m. X 52. Mugpodoro Jlew K o.

MenKo3epHMCTBIH I1eCYaHMCThIN M3BECTHAK 250LEHa ¢ paspe-
30M HyMmynura. I'. T'yMeHHe, 3anafHbIA CKJIOH BhICOTEI 327 M.
®X 50. Muxpodoro JleuKo.

Archaeolithotamnium sp. MeJKO3ePHMCTEIN 301ICHOBLIN M3BECT-
HAR. Jonuua p. IlTaewl, 3anagublit CKIOH BRICOTH! 327 M, X 50.
Mugrpodoro J e 11 K o.

MenKO3epHMCThIN 30L€HOBBIII M3BECTHAK C Pa3pe3oM HYyMMYy-
nmuTa. BoCTOUHEI CKJIOH BBICOTHI ,H0 Kome”., X 11, Muxpo-
cdoto Jeurko.

Cxema reosorM4ecKoro CTPOEHUA TEKTOHMYOCKMX €/IMHML, BbI~
crynawmmux B Bocerounoit Crnopakmum 6am3 r. I'ymenne, Co-
craeunamu B. YexoBuy u B. Jewm ko, Hapucoean P. IIy-

XU, — 1 — anmoeuit, 2 — CYIJIMHOK M OCBINKM, 3 — KO-
HYChI BbIHOCA, 4 — ONOJ3HM, 5 — AMJIIOBMaJIbHBLIE TEDPpAachI,
6 — anpge3auTh!, 7T — aHAE3UTOBRIe OpeKumyn, 8 — BepXHMI

MuoueH, 9 — ceura Gypaurana-renseera, 10 — BepXHMIT S0LEH
marypckoro chamma, 11 — cpegumuit ¥ HMIKHMII 9011eH Maryp-
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croro chnmiua, 12 — npexropHslil daum, 13 — naneored cy-
JIOBCKOTO THna, 14 — 250LEHOBBLIE M3BECTHAKM IEHTPaJbHO-
KapraTcKkoro rnaneoresa, 15 — MOYXOBCKMe Meprelm — CEeHOH
oGonmoury Ky, 16 — cewoman obonmourwu Kaumm, 17 —
YProH B BBICOKOTarpaHcKoi dhaumuu, 18 — THMTOH B BBICOKO-
TaTPaHCKOM chaumy, 19 — gorrep B BLICOKOTATPAHCKOI haim,
20 — ropu30HTHI KOHIJIOMEPATOB B TolwTe cybrarpaHcroi
cepuy okpecTHOcTeil r. I'ymenne, 21 — ronsT cyBraTpaHCKOil
cepun oxkpectHocreit r. I'ymenne, 22 — mnpocTHpaHMe 1 naue-
HME IIAcTORB, 23 — 3HAYMTENBHBIE MCTOYHMEM.

BARTHOLOMAUS LESKO

DIE GEOLOGIE DER TEKTONISCHEN EINHEITEN
IN DER OSTSLOWAKEI BEI HUMENNE

(Tafel XLVI, XLVIII—LVII)

Im Siiden des Ostlich und stiddstlich von Humenné gelegenen Gebietes sind Gebilde
der subtatrischen Serie entwickelt. Den Gegenstand meiner Forschung bildete nur der
Nordrand dieser Zone. In der niérdlichsten Abgrenzung ist das Subtatricum durch einen
Schichtenkomplex des hheren Neokom-Gault vertreten, welcher das Gebiet in breitem
Giirtel von dem Ptava-Tal bei Chlmee bis zum Laborec-Tal nérdlich von Jasenov auf-
baut. Der gaultische Schichtenkomplex zeichnet sich im oberen Teil durch eine Flysch-
entwicklung aus. In ihr sind Lagen grauen, mergelhiltigen Schiefers mit Einlagen von
2—5 cm dicken sandigen Kalksteinen vertreten, und Lagen, in welchen die Sandsteine
und sandigen Kalksfeine mit mergelhidltigen Schiefereinlagen im Verhéltnis von 1:1
vetreten sind. In einem schmalen Streifen in nord-west-siidostlicher Richtung ist im
gaultschen Schichtenkomplex eine Konglomerateinlage mit kristallinischem und me-
sozoischem Material entwickelt. Das Alter dieses Schichtenkomplexes bestimmte schon
C. M. Paul (1870) auf Grunde der Ammonitfunde, welche spidter D, Andrusov
(1929) als Mortoniceras inflatus (S ow.) unbestimmte.

Noérdlich von der Zone der subtatrischen Gebilde tritt siidlich bei Humenné ein meso-
zoischer Streifen hervor, dessen Entwicklung mit der hochtatrischen Entwicklung ana-
log und am meisten iibereinstimmend ist.

Der hohere Lias ist durch graue, krinoide Kalksteine vertreten. Der Dogger durch
rosige krinoide Kalksteine, rosige Gesamtkalksteine mit Einlagen von Hornstein
und durch rote Gesamtkalksteine. Den Malm bis zum unteren Neokom bilden rosig-
graue, mergelhidltige Kalksteine und lichtgraue, mergelhiltige Kalksteine mit Cal-
pionella carpatica Colom. In der Kreide sind massive urgonische gravelische Kalk-
steine entwickelt, mit Orbitolina bulgarica Boué.

Quer durch Humenné in ostlicher Richtung, in das Gebiet stidlich von Modra n. Cir.
zieht sich ein Streifen der inneren karpathischen Klippenzone. Ihre Gesamtbreite be-
trigt nur etwas mehr als einen km. Sie ist nur durch ihre Kreidehiille vertreten und
zwar durch cenomanen Globotrunkanen Mergel und senonen Puchover Mergel.

In der breiten Zone nérdlich von der inneren Klippenzone ist ,magurischer” Paldo-
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gen ausgebildet in Sandstein-Konglomeratentwicklung. Die Koglomerate mit meso-
zoischem und kristallinischem Material bilden in diesem bis zu 4 m méchtige Lagen.
Die Einlagen oder Lagen des Schiefers sind hidufig BeloveZer Entwicklung. Das Alter
dieses Schichtenkomplexes ist wahrscheinlich unterer bis mittlerer Eozén.

In unmittelbarer Entfernung von der Klippenzone auf den Uferrdndern des Ko-
niarsky Potok-Baches ist graublauer, mergelhéltiger Thon entwickelt. Es handelt sich
wahrscheinlich um hoéheren, mittleren bis oberen Eozdn (mit Globigerina dissimilis
Cushman—Bermud).

In den Gebieten siidlich von der Klippenzone ist zentralkarpathischer Paldogen. Er
ist durch zwei faziale Entwicklungen vertreten: die Sulover und die Podhaler.

Die Sulover ist charakteristisch durch Entwicklung méchtiger Konglomerat-Lagen
mit mesozoischen Material, die Podhaler zeichnet sich durch schieferartige Sand-
steinentwicklung aus. Das Alter des zentral-karpathischen Paldogens ist aus den
West-Karpathen bekannt, wo es die Autoren (Bieda in reg. geol. Polski, 1951) in
das mittlere und obere Eozdn einreihen.

Bei Modra n. Cir., zwischen der inneren Klippenzone und dem nérdlichen Paldogen,
bildete das miozine Meer eine Bucht west-ostlicher Richtung. Es ist dort das Burdi-
gal-Helvetien in litoraler Formation in der Form von Konglomeraten, Sandstei-
nen und sandigen Mergeln vertreten. Das jlingere Miozédn ist durch eine Sandstein-
formation wvertreten, in welcher die Konglomerate nur verwischte Giirtel bilden.
Im oberen Teil der Sandsteine sind Einlagen mergelhiltigen Schiefers, mit Rotalia
beccari Linné, Tapes gregaria, Elphidium und anderen vertreten.

Die Tektonik

Das Mesozoikum der hochtatrischen Zone bildet gegen Nordosten einen missig um-
gekehrten, engen antiklinalen Streifen, welcher durch zentralkarpathischen Paldogen
teilweise verdeckt ist.

Die Cenoman- und Senonschichten der Hiille der inneren Klippenzone sind gegen
Siidwesten gekehrt und fallen nach Nordosten unter 45—80° ein.

Auf dem subtatrischen und hochtatrischen Mesozoikum liegt gleichzeitig transgressiv
das Zentralkarpathische Eozdn. Der urspriingliche, transgressive Kontakt dieses Pa-
ldogens mit der Klippenzone wurde infolge der nacheozéinen, berghbildenden Vorgiinge
in einen tektonischen Kontakt umgewandelt.

Der Schichtenkomplex des zentralkarpathischen Paldogens b11det eine breite, anti-
klinale Zone in west-ostlicher Richtung vom Laborec-Tal bis in das Gebiet von Kame-
nice und Kamienky. In seiner Axe tritt gegen Westen in kleinen Inseln das hochtat-
rische Mesozoikum auf.

Das nérdliche ,,magurische” Paldogen ist infolge der gebirgsbildenden Vorginge stark
gefaltet. Seine Schichten sind entweder vertikal aufgestellt oder gegen Siidwesten ge-
kehrt. Der Kontakt mit der Klippenzone ist — &hnlich wie beim siidlichen Paldo-
gen — tektonisch.

Der burdigal-helvetische Schichtenkomplex ist tektonisch sehr zusammengedriickt
und durchgefaltet. Auf ihm ruht diskordant und fast horizontal der jiingere Mio-
zdn, bisher noch nicht bestimmten Alters (Torton? Sarmat?). Ober ihm liegen Stréme
der vihorlater Vulkanite.

Anstalt fitr Kohlenforschung,
Turéianske Teplice

Geologicky sbornik IV., 1—2. 409



Erlauterungen zu den Tafeln XLVI, XLVIII—LVII

Tafel XLVIL

Tafel XLVIII.

Tafel XLIX.

Tafel L.

Tafel LI.

Tafel LIIL

Tafel LIIIL

Tafel LIV.

Tafel LV.

Tafel LVL
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Abb. 1.

Abb, 2.

Abb. 1.

Abb. 2.

Abb. 1.

Abb. 2.

Jasenov bei Humenné. 1. Kalksteine und Dolomite des Sub-
tatricum bilden einen ausdrucksvollen Kamm des Humenné-
Gebirges. 2. An den mergelhiltig schieferartigen Gault schlies-
sen sich morphologische Depressionen mit méissig gerundeten
Abhingen an. 3. Auf dem Gault des Subtatricum liegen trans-
gressiv paleogene Sulover Konglomerate. Photo LeSko.

Subsequentes Tal in Schiisselform auf dem Podhaler Palédogen
modelliert. Der Schichtenkomplex der Sulover Konglomerate
(der Bergriicken links) bildet in der Natur keine morpholo-
gische Stufe, nachdem er gegen Siiden in der Richtung des
Abhanges abfillt. Rechts die Abhdnge des Vihorlat. Photo
Leiko.

Die breite, alluviale Uferwiese des Cirocha-Baches an Sedi-
mente der miozdnen Bucht und den Schichtenkomplex der
Klippenhiille (cenomanisch-senonischer Mergel) angeschlos-
sen. Rechts im Vordergrund eine sarmatische Sandsteinfor-
mation. Links das Vihorlater Vorgebirge. Photo Le3ko.

Mergelhiltizer Kalkstein. Tithon-Neokom der Hochtatrischen
Serie bei Humenné. Photo LesSko.

Gravelische Kalksteine der Urgon, 2. Hellgraue mergelhiltige
Kalksteine der Hochtatrischen Serie bei Humenné. Photo
Leiko.

Mergelhiiltiger Schiefer des oberen Neokom-Gault des Sub-
tatricum von Humenné. Photo Lesko.

Konglomeraten-Einlage im Gault des Subtatricum von Hu-
menné. Jasenov bei Humenné. Photo LeSko.

Radiolaria, Tithon-Neokom der hochtatrischen Zone, schwarz-
ze, diinn-schieferhiltige Kalksteine, Westabhang des ,do
Kole“, Ca 52fache Vergr. Mikrophoto LeSko.

Calpionella carpaticaMurgeanu und Filipescu. Hell-
graue Kalksteine, Tithon und Neokom der hochtatrischen
Zone bei Humenné. Ca 290fache Vergr. Mikrophoto Le3ko.

Heteroporide Bryozoa. Paldogener, feinkdrniger Kalkstein,
Humenné, Westabhang der Kote 327. Ca 52fache Vergr. Mik-
rophoto Lesko.

Feinkdérniger sandiger Kalkstein des Eozdn mit Nummuliten-
Querschnitt Humenné. Westabhang der Kote 327. Ca 50fache
Vergr. Mikrophoto Le3ko.

Archaeolithotamnium sp. TFeinkérniger eozdner Kalkstein.
Ptava-Tal, Westabhang der Kote 327, ca 50fache Vergr. Mikro-
photo Leiko.

Feinkdrniger eozédner Kalkstein mit Nummuliten-Querschnitt.

Ostabhang des ,do Kole". Ca 1lfache Vergr. Mikrophoto
Lesiko.



Tafel LVIL

{eologlcky sbornik IV.,

Geologische Skizze der tektonischen Einheiten in der Ostslo-
wakei bei Humenné. Zusammengestellt von V. Cechovig,
B. Lesko, del. R. Puchy. 1. Alluvium, 2. Lehm und
Schutt, 3. Dejektionskegel, 4. Erdrutschungen, 5. diluviale
Terrassen, 6. Andesite, 7. Anedesitbrekzien, 8. jingerer Miozin,
9. burdigal-helvetische Formation, 10. oberer Eozdn des ,ma-
gurischen Flysches, 12. Podhaler Flysch, 13. Paldogen, sufo-
ver Typus, 14. eozdne Kalksteine des zentralkarpathischen
Paldogens, 15. Plichover Mergel, Senon der Klippenhiille, 16.
Cenoman der Klippenhiille, 17. Urgon, hochtatrische Entwick-
lung, 18. unterer Neokom-Tithon hochtatrischer Entwicklung,
19. Dogger hochtatrischer Entwicklung, 20. Konglomeratla-
gen im Gault des Subtatricum von Humenné, 21. Gault des
Subtatricum wvon Humenné, 22. Streichen und Fallen der
Schichten, 23. ausgebiegere Quellen.

1--2, 411
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Foto Lesko,

neokom vysokotatranskej série pri Humennom.

Slienité vapence. Titén —
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Geologicky sbornik IV., 1—2.
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Tab. LIV.

Obr. 1. Radiolarie, titon — neokom vysokotatranského pasma, ¢ierne tenkobridlicnaté
vapence. Zapadny svah ,,do Kole". Zv. asi 50, Foto Leiko.

Obr. 2. Calpionella. carpathicee. Murgeanu a Filipescu. Svetlosivé vapence
titbn—neokom vysokotatranského pasma pri Humennom. Zv. asi 2903.
Foto Lesko.



Tab. LV.

(6. 1. Heteroporidne bryozoa, Paleogénny jemnozrnny piescity vapenec, Humenné.
zapadny svah koty 327, Zv. asi 32, Folo Lesko.

Oby. 2. Jemnozrnny pieséity vapenec eocénu s prierezom numulita. Humenné, zapad-
ny svah koty 327, Zv. asi 50, Foto Lesko.

3B Geologicky shornik IV., 1—2.



Tab. LVI.

Obr. 1 Archeolithotumniwin sp. Jemnozrnny eocénny vapenec. Dolina Ptavy, zapadny
svah katy 327. Zv. asi 50, Foto Lesko.

Obr, 2. Jemnozrnny eocénny vapenec s prierezom numulita. Vychodny svah ,,do Kole".
Zv. asi 11X, Foto Lesfko.



Tab. LVII.

GEdLOGICK‘f’ NACRT TEKTONICKYCH JEDNOTIEK NA VYCHODNOM SLOVENSKU PRI HUMENNOM

Sostavil V. Cechovié — B. Lesko, del. R. Plichy
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1. alivium, 2. hlina a suf, 3. dejekéné kuZele, 4. sosuny, 5. diluvidlne terasy, 6. andezity, 7. andezitové brekcie, 8. mladsi miocén, 9. burdigal—helvétska formdcia, 10. vrehny

eocén magurského flySa, 11. stredny a spodny eocén magurského fly3a, 12. podh6rny flyS, 13. paleogén sGlovského typu, 14. eocénne vépence centrdilne karpatského

paleogénu, 15, pichovské sliene—senon bradlového obalu, 16, senoman bradlového obalu, 17. urgon vysokotatranského vyvoja, 18. spodny neokom—-titdén vysokotatranského

vyvoja, 19. doger vysokotatranského v¥voja, 20. polohy slepencov v golte humenského subtatrika, 21. golt humenského subtatrika, 22, smer a sklon vrstiev, 23, vydatnejgie

pramene.





